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1. Bevezeto

A Napot, ami az ¢lélények szamdra a Foldon kell6 meleget és fényt ad az életben
maradashoz, a legtobb vallasban is kiemelt tisztelet 6vez. A Naphoz vald kotédésiink
nagyon jol lathaté a miivészetiinkben egyarant. Mar a neolitikumbol is vannak olyan
épitészeti és targyi emlékeink, melyek ehhez az égitesthez és fényéhez szorosan kothetok.
A fény rejtelmességébol, titokzatossagabol és illuzorikus hatasabol fakado misztikumnak
kultartorténeti gazdagsdga miatt a fénymisztérium ¢és fényillizid6 nem targya a
dolgozatomnak.

Az 6sidokben csupan a Nap fénye szolgalt a 1atasi viszonyokat segiteni, késébb a

tlzgyajtas képességének elsajatitdsaval az ember képessé valt a sotétben vald
tajékozodasra. Mara fényforrasainkat leggyakrabban elektromossaggal miikodtetjiik, és
szamtalan kiilonbozd fényt kibocséjto eszkozt hoztunk 1étre.
Mig az alkoté mas moédon nem jelenithette meg a fényt mint alkotast, addig kiilonb6z6
mintazasi struktarakkal vagy festészeti gesztusokkal mutathatta be miiveiben azt. Az ide
sorolhatd képzémiivészeti alkotasok a maguk nemében, egyediilalldé modon, plasztikai
eszkozokkel jelenitik meg a fény jelenségét, amely ily moddon, tapinthatdo anyag
formdjaban van jelen a miivekben. Példaként emliteném itt meg Giovanni Lorenzo
Bernini Szent Teréz eksztdzisa cimii munkajat, ahol Szent Teréz és az angyal felett az
alkotd aranyozott bronzbol készitette el az isteni fényt abrdzold jelenséget. Bernini
kortarsa, Claude Lorraine festményeinek t4ji elemeiben szintén fontos jelentdsége van az
égitest, és annak fényének abrazolasanak. A Nap rendszerint kozponti motivum,
mondhatni fszerepet kap képein. Emlithetném William Turnert, Vincent Van Goghot és
még rengeteg muiveészt, akiknek festészetében fontos ¢és jelentds megfigyelések
fedezhetok fel a fénnyel kapcsolatban, és egyedi fényabrazolasi technikajuk alkalmazasa
rendkiviil formabonto és forradalmi volt a sajat korukban.

A mesterséges fény megjelenitésének intencidja, a ldmpaizzdé megjelenésétdl
kezdve, a fotografia elterjedésén keresztiil napjainkig jelen van a mivészetben,
gondolhatunk itt a XX. szdzad kiilonbozd kisérletezd6 miivészeti irdnyzataira és
milvészeire, példaul Man Ray rayogrammjaira, vagy Moholy-Nagy Laszl6 hosszizaridds
fényfestményeire €és egyéb a fényhez kothetd kisérleteire. A fénytechnikai fejlédéssel
egyiitt alakult ki az ahhoz szorosan kot6dé miivészeti teriilet, a fénymiivészet; amely a
fényt mint alapanyagot hasznalja fel. A kinetikus mivészet szintén elOszeretettel
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hasznalja mozg6 szobraiban a fényt mint alkotd elemet. Ennek a miivészeti iranyzatnak
voltak az els6 olyan koztéren is megjelend munkaik, melyekbe mesterséges modon
helyeztek kiilonb6z6 fényforrasokat, oly modon, hogy ezek szerves részét képezték a
megjelend alkotasoknak.

Kutatasomnak nem célja feltarni az 6sszes miivészt, akik foglalkoztak a fénnyel.
Célom olyan egyéni szempontok szerint kivalasztott alkotok és alkotdsok bemutatésa,
akik ebben az 4gban olyan egyedi és 0jitd6 mddon nyultak hozzad a fényhez, ami
korvonalazni tudja az altalam kivalasztott témat. A felsorolt alkotok nem feltétlen a
miivészeti kanon legismertebb alkotdibol lettek kivalogatva, hanem a disszertaciom
szempontjabol relevans példak szerint.

Nagyon fontos kérdés szamomra, hogy mit neveziink fénymiivészeti alkotasnak
¢s mit nem?

A fénnyel miikodo alkotasok leggyakoribb megjelenése mizeumok, galéridk sotét
zart terében vagy fényfesztivalokon valdsul meg. Kutatdsom olyan fénymunkék felé
iranyul, amelyek ezeken a zart tereken kiviil a természetben ¢s koztereken szerepelnek,
azzal szoros kapcsolatba Iépnek.

Amit fontosnak tartok elemezni az az, hogy a kortars képzOmiivészek, hogyan
hasznaljak alkotdsuk kornyezetét, milyen viszonyokat hoznak létre azzal és a fény
hasznalataval.

A tijba komponalt, fénnyel operdldé munkak elkeriilhetetleniil 6sszefliggésbe
Keriilnek a természettel, ezért el6szoris roviden foglalkozom a land art szemléletével.
Hogyan viszonyulnak a természetben megjelend fénymiivészeti alkotasok a 60-as évek
oOta létez6 miifajban alkotok szemléletmoddjahoz képest?

Jelenkorunkban kiszélesedett a kdztéren felallitott alkotdsokban hasznalt anyagok
spektruma, megtalalhatd a bronzbol, és kobdl késziilt szobrokon kiviil tivegbdl,
kiilonboz6é acélokbol, és egyéb anyagokbol késziilt alkotas is, és ezek mellett ma mar
jelen vannak azok a munkak is, amelyek a fénybdl taplalkoznak.

Az értekezésem masik {6 eleme, az egyéni szempontok szerint kivalasztott,
publikus tereken megjelené fénymitivészeti alkotasok bemutatasa és elemzése. Azokra a
koztéren megjelend alkotasokra gondolok itt, amelyek a fény felhasznalasaval jelennek
meg, egésziilnek ki. Itt nem a munkak kiemelése céljabol felhasznalt fényre gondolok,
hanem olyan munkékra, amelyek a fényt mint a mi egészeként, illetve annak részét
képez6é elemeként emelik be az egész vizualis latvanyba, és melyek az embereket

koriilvevd tereken 1€v6 alkotasok ideiglenes, illetve 4llando sorat bovitik.
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Erdemes koriiljarni a miifajon beliil emlitett miivek lehetséges megvalositasat,
tartalmi mondanivalojat, megjelenitését ¢és dokumentalasdnak lehetdségeit. A
megvalositdson beliil, a technikai részletekre: felhasznalt eszkozokre, a munkak
mitkddési elvére gondolok. A természetben és az urbanus kozegben megjelend alkotasok
kornyezetére tett hatdsat is fontosnak tartom vizsgalni. Milyen viszonyban allnak a
fénymiivészeti munkak az emberrel? Miként illeszkednek be a kdrnyezetbe? Milyen
céljuk van az adott helyen? Milyen hatdssal vannak a természetre?

A bemutatott alkotasok koziil csak kevés olyan 1étezik, ami folyamatosan vagy
idészakosan miikodik. Jelentés része a fénymiivészeti alkotasoknak installacio
formdjaban valdsul meg. Sok esetben a fénnyel miikodd alkotdsok mulékonysagra
predesztinaltak; a technologiabol adédoan csak idGszakosan, adott esetben egy-egy napig
miukodtetheték. Ezen munkaknal fontos szerepet tolt be a dokumentacio, ami altal a valos
térben megjelent latvany maradanddva és ujra bemutathatova valik.

A fénymiivészet eme hely- és id6specifikus mivoltdban van egyfajta érzékenység
Is. Ezek a természetben megjelend installaciok, kilépnek a miivészeti alkotasok
megszokott reprezentativ helyszineibdl, felfedezik a teret és a természetet, és ahhoz
kotédve sziiletik meg az alkotas. Egyes munkdknél a dokumentécio atveszi az alkotas
szerepét, ez leggyakrabban akkor fordul eld, amikor a mii megismeréséhez,
bemutatasdhoz, esetleges megismétléséhez csupan fotdk, videok €s a miivész leirasa
marad fenn.

Egy fényinstallacio alkotasa sordn a kézzel meg nem foghat6 fény jelenik meg a
nézd szamara. A miivész alakitja annak helyzetét, tulajdonsagat. Vizualis elemmé alakul,
majd megorokiil valamilyen analdég vagy digitalis formaban, majd leggyakrabban
megsziinik a valos térben létezni.

A fénymiivészetben hasznalt szabad szemmel is lahathato, altaldban alkalmazott,
fényt kibocsatd eszkozeinek fejlodését, azoknak fizikai és egyéb tulajdonsagait is
fontosnak tartom bemutatni néhany alkoté munkajan keresztiil.

Egyes fénnyel mikodé koztéri alkotasok allapotaval is érdemes foglalkozni. A
jelenkorban mar esedékes volt néhany ilyen munkénak a javitasa, restauralsa, esetleges
rekonstrukcidja is Magyarorszagon. Erre nagyon jo példa a Schoffer Miklos Chronos
VIII. c. koztéri alkotasanak vizsgalata. Fontosnak tartottam restaurator véleményét
kikérni, hogy miként és hogyan javithato, helyreallithato-e egy szakértd szerint egy ilyen
alkotas: mik az elvarasok, mi a tliréshatdr, mennyiben valtozhat meg egy korabban

felallitott mii, szerkezete, technikai paraméterei vagy vizualis latvanya tekintetében?
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2. Fénymiivészet, fényinstallacio, fénykornyezet

Az elektromos arammal miikodtethetd mesterséges fény XIX. szazadi felfedezése, a
lampaizz6 megjelenésétol kezdve a fotografia elterjedésén keresztiil napjainkig témadja,
és rendszerint eleme egyes mai kortars alkotasoknak egyarant. Mar a XX. szazad elejét6l
kiilonboz6 kisérletezé miivészeti iranyzatok és miivészek foglalkoztak ezzel a témaval,
Uj lehetdséggel. Gondolhatunk Moholy-Nagy Laszlo életmiivének nagy részére, Kepes
Gyorgy, Schoffer Miklos és kovetdinek alkotasaira. A fénymiivészet a vilagitastechnika
fejlédésével alakult ki, ahhoz szorosan kot6dé miivészeti teriiletként, mely a fényt a latas
alapvetd elemei koziil kiragadja és az alkotas uj alapanyagaként hasznalja fel. A
fénymiivészet, mint Csaji Attila is leirja, egy mivészeti kihivas: ,,A fénymiivészet
gondolata kiilondsen aktualissa valt. Az eszk6zok miivészek altal torténd meghdditasa a
kor egyik alapvetd vizualis kihivasa.”! Cs4ji ebben a kijelentésében egyszersmind nevén
nevezi ezt a miivészeti teriiletet, és annak {6 céljat is értelmezi.

Csiszar Matyas tobb pontban is felveti irasaban, miért nem tekint 6nallé miivészeti
agként a fénymiivészetre. Az elsé pontban arrdl ir, hogy ,,nincs esztétikai folytonossaga
ebbe a kategoriaba sorolt és hivatkozott miivészeknek és munkaknak. Paksi Endre Lehel
véleménye szerint ,,a monografikus foldolgozasok mellett maganak a miinemnek még
csak el sem indult barmiféle tudoméanyos elbeszélési kisérlete a nyilvanossigban.”? A
fénymiivészet az én meglatasom szerint egy olyan miivészeti teriilet, ami tobb korszakon
keresztiil — a Bauhaustol a kinetikus miivészeten keresztiil a land arton at — fejlodott,
ezekkel a miivészeti teriiletekkel egyiitt, szimultan, majd a technikai eszkozok
fejlodésével és annak hasznalataval a mai napig boviil.

Csiszar Matyas a 2. pontban a fénymiivészetet prezentalo miivészeti intézmények
hianyardl ir. Ez a felvetés €s elvards nem relevans egy olyan teriilettel szemben, ami kb.
100 éve létezik, gylijteni pedig igazan koriilményes és fenntartasa is koltséges, a kidllitasa
specialis helyet, helyzetet, eszkdzoket és folyamatos karbantartast igényelhet. Ennek
ellenére a vilagon egyre tobb orszagban épitenek olyan intézményeket, amik kifejezetten

ezeknek az alkotdsoknak a bemutatasaval foglalkoznak. 2022-ben mar Magyarorszagon

1 Valogatas Cs4ji Attila fénymiivészeti munkaibol, 1977-2007.
http://wwwold.sztaki.hu/~csajri/attiIa/Cs_A_Fenymuveszet_BG_2007.pdf
2 Paksi Endre Lehel, ,,Cim”, Ujmiivészet, 2015. 04., 22-25. 0. Budapest.
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is megnyilt egy fénymiivészettel foglalkozé mizeum, a Light Art Museum, ami egy ilyen,
kis multra visszatekintd, szlik teriilethez képest jelentdségteljes.

Csiszar a 3. részében kitér a fénnyel miikodo alkotdsok miivészeti piacanak
gyenge teljesitésére. A fénnyel miikodé munkaknak tobb okbdl is nehezebb dolga van a
miitargypiacon. Sok mindent szemiigyre kell venniink ennek tekintetében. Mi fontos a
mitargypiacon a muzeumok, galériak ¢és a gyijték szamara? A tartossaggal,
idotallosaggal és mérettel komoly elvarasaik vannak a gyiijtéknek, a fénnyel mikodo
alkotasok tulajdonsagai azonban kontrasztban vannak az eladhatosaggal. Minden
bizonnyal bonyolultabb egy ilyen miivet akdr elhelyezni is egy térben; sziikség van
dramellatasra, az alkotasban hasznalt technikai eszkoz karbantartisara, szakemberre a
beilizemeléshez. Mig egy képet ,,egyszeriien” fel lehet akasztani a falra és készen van,
fenntartasi koltsége nincs vagy nem jelentds. Bar a mai festok altal hasznalt kiilonbozo
festékek és technikdk vegyitésének jovobeni restaurdldsarol még keveset lehet tudni. —
Persze néha dnmagukat is megsemmisitik, la4sd Banksy Sotheby akcidoshazon keresztiil
eladott képét. A fénymiivészeti alkotdsoknak mérete technikajuktdl fogva valtozo.
Gyakran olyan volumenli teret, aramot és egyéb technikai adottsdgokat kivan
miikodtetésiik, hogy az a gylijték szamdra elrettentd lehet. Egyes munkdk, ugyanugy,
mint a land art alkotasok javaban foto- és/vagy videddokumentacio képében keriilhetnek
be kozgylijteménybe €s gylijtdi kézbe egyarant. Ezen alkotasok tobbségének nem is célja,
hogy elado sorba, gylijteménybe keriiljenek, mint ahogy egy koztéri 5/4-es vagy nagyobb
méretli szobor sem olyan céllal késziil, hogy az valakinek a szobédjaban diszelegjen.

Csiszar szerint: ,,A hatdrvonal nagyjabol ott hiizhaté meg, ahol megfigyelhetd
valamiféle torténeti beagyazodottsag és a puszta formaisdgokon tulmutatd tartalmi toltet.
Szamomra ez a kontextus az, ami képes a képzOmiivészek (pl. Matrai Erik vagy Mengyan
Andras) munkdassagat levalasztani a vetitds és ledezés csapatok tevékenységérdl.”® A
tartalom, a koncepcid minden bizonnyal fontos e tekintetben.

A fénymiivészeti munkdk, melyek eszkozéll a fény mint az elképzelt latvany
megjelenitésének elengedhetetlen onalldban milkkodd elemeként van jelen, egyszerre
foglalkoznak a térrel €s a testetlen fénnyel. Nemcsak eszkoziik, hanem témajuk is a fény
és annak kiilonbozé aspektusai. Manapsag akar egy hétkdznapi utcai séta kdzben is
talalkozhatunk kiilonb6z9, fényt kibocsajto testekkel — reklamtablaba, LED-fényforras, a

szemet elvakitod patikai logé — amik arra szolgalnak, hogy az ¢jszaka sotétjét kihasznalva

3 https://punkt.hu/2019/08/03/mi-az-a-fenymuveszet/
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hivjak fel magukra a figyelmet. Hasonléan van ez néhany alkotds esetében is. A
fényfesztivalokon megszokott show-elemek, a neves épiiletek falaira vetitett, elére
az esetekben a falak mint nagy vasznak jelennek meg, melyeken nem onalldoan vilagito
elemekként hasznalja az alkotd a fényt, hanem egyfajta vetitést végez rajtuk. Nem lehet
elvitatni az alkotoi tevékenységiik teljesitményét, de ezek legtobb esetben kevésbé a
fényrdl szolnak, mintsem strukturalis jegyek felerdsitésérdl, azok transzformaldsarol,
egyfajta szines, mozgd, animacids kontdsébe oOltdztetik az épiileteket. Erre erdsit ra
Csiszar gondolatmenete: ,,A legproblémasabb talan az, hogy a »fénymiivészet« kifejezés
—barmennyire is ugy tiinik, nem egy miivészettorténeti kategoria. Ez egy PR-szempontok
szerint létrehozott jelzd. Arra hivatott, hogy a legkiilonfélébb képzémiivészeti
agazatokbol érkezé munkakat (minimalista szobréaszat, konceptualizmus, land art) és az
innovativ fénytechnikusokat, rendezvénydekoratéroket egy kommunikacids panelbe
egyesitse. Ez tényszeriien kitagitja a befogadoi kort, de egy nagyon vegyes esztétikai
mindséget hoz létre.”* Csiszar felvetésével részben egyet is lehet érteni, mégis az alkotok
¢s alkotasok kvalitdsat vizsgalva onmagaban nem kijelentheté az, hogy maga a
fénymiivészet jelenkorunkban nem képviselhetne akkora mindségi alkotoi tabort a
vilagon, hogy ne létezhetne dnmagaban a miivészettorténetben is helytalldo és abban
helyet foglald miivészeti megmozdulasként (pl.: Kepes Tarsasag). Minden képzémiivész
ugyanugy atesik egyfajta valogatdson, amit a szakma teoretikusai, miivészettorténészei,
esztétai végeznek el.

Csiszar tovabb folytatva gondolatmenetét az eszkdzhasznélat feldl kritizalja
magat a megnevezeést. ,,Gondoljunk csak bele, ezen logika szerint akkor az ecsethasznalok
vagy a vésohasznalok csoportja is kiillon kategoriat kellene, hogy képezzen. Miért nem
nevezheté miivészettorténeti kategorianak?”® Amivel részlegesen még egyet is
érthetnénk, de ennél alaposabb boncolgatést érdemel a téma. A fénymiivészetben sem az
eszkozt nevezzilkk meg (lampaizzos miivész), hanem az alapanyagot, a fényt mint az
ecsetet hasznaloknal a festéket, ezért festoknek hivjuk dket. A vés6hasznalokat, ha kovet
hasznal készobraszoknak, ha fat, akkor faszobraszoknak hivjuk. Barmennyire is
kezdenek eltinni a hatarok, vannak olyan klasszikus és a technikakat végletekig, a
profizmusig fejleszté miivészek, akik igen is csak egy anyaggal foglalkoznak, legyen az

ko, fém vagy festék, jelen esetben a fény. A fénymiivészeket tekintve a fény maga az

4 https://punkt.hu/2019/08/03/mi-az-a-fenymuveszet/
5 https://punkt.hu/2019/08/03/mi-az-a-fenymuveszet/
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alapanyag. Csiszar felvetésében a kiilonb6z6 fénytechnikak hasznaldira irdnyulhatna a
kérdés (mint pl.: LED, fénycs0, természetes fény, 1ézer €s stb.), nem pedig a miifajra mint
fényt hasznald miivészet, fénymiivészet. Persze ez nem jelenti azt, hogy mindenki
ugyanolyan kvalitadsban hoz létre munkékat, a kiilonbségek pengeélesen szétvalnak.
Csiszar szerint az esztétikai kategoria, amibe a fényinstallacidk és fényt tematizalod
képzémiivészek beillesztheték a fénykornyezet. Paksi Endre Lehel is ezt a fogalmat
hasznalja. Szerinte a miifaj narrativdjanak toredékességét szamba vetve pontosabb
meghatarozdsdra van sziikség. ,,A fénykornyezet lehet ember altal miivészeti
tevékenységként létrehozott vagy talalt és tudatosan miivészetiként azonositott téri
helyzet, amelyben legalabb egy ember tartozkodhat. E helyzet mindemellett nem
sziikségszertien materializalt — mar ha csak a konceptualizmus tanulsdgait sem kivanjuk
figyelmen kiviil hagyni. Ezért egyetlen feltétele, hogy egy ember dnmagat valamiben
észlelje. [...] A fénykornyezetek azért is vonzobb — és talan aktualisabb — téma, mert az
environment lényegi eleme a fizikai jelenlét, ha lehet, még egy kissé az installacional is
jobban. Testvesztd korunkban a tudatossagot fokozd jelenlétvardzslas talan

célravezetébb.”®

Paksi szerint a nyugati kanontol eltérden a kdzép-eurdpaival szorosabb
rokonsagot mutat a fénymiivészet kozds metszete, melyek nem kizérolag a mesterséges,
hanem a kozmikus, természetes fényekkel, beleértve azokat a munkakat, melyek tiizzel,
nem anyagi fényekkel, a belsd vagy konceptudlis fényekkel foglalkoznak. Ha
mindezeknek a tematizaciojat is beleértjik, ,,akkor a fénykornyezet valoszinlileg az a
milvészeti produktum, amely egy ember szamara téri jelenlétének a fény altal ad
észlelhetdséget.””

A fénykornyezet kifejezés onmagéaba foglalja az alkotast és a nézd jelenlétét
egyarant. Ezt a fénnyel foglalkoz6 teriiletet gy mutatja be, ami nem Onmagaért a
létrehozott miiért és nem is csak, mint egy értelmezendd latvanyt megjelenitd alkotas
szandékaban jott 1étre. Hanem olyan c€lbol, hogy az alkotés €s a befogadd szervesiiljon,
a néz6 szamara uj téri helyzetet és az észlelése szdmara mas jelentdséget adjon a
hétkoznapi rendszerhez képest, mikor a téri helyzetének jelentdségét a fény altal mutatja
meg. Ez azért is értelmezhetd igy, mivel ezek a munkak nagy szdmban interaktivak és
valamilyen formaban bevonjak a latogatot a mii terébe. Gondoljunk csak a megvilagitott

ember jelenlétére, vagy ha egy fénysavnak az utjaba all a nézd, akkor a latvany altala

valtozik meg. A miivész akar a mii valtozasat szandékosan eldidézheti kiillonb6zd, hang-

6 Paksi Endre Lehel, ,,Cim”, UjMiivészet, 2015. 04., 24-25. 0.
" Uo. 25. 0.



és mozgasérzékeldkkel, ami a kdrnyezeti valtozasok hatasara 1épnek mitkkodésbe — tehat
a befogadod jelenléte nélkiil halott volna a mii. Gondolok itt a késObb emlitett Dargay
Lajos fénytoranyra.

Mégis szamomra a fénykornyezet kifejezés nem fedi le az 6sszes olyan munkat,
ami a fénymiivészet — demagognak tiind — fogalmaba besorolhatd. Nem minden ilyen
alkotasnak része a néz0, nem valtozik meg mindenféleképpen a latvany, vagy legalabbis
nem szandékoltan. Bar jelenkorunkban erésen elmosodottak a tertiltek kozti hatarok,
mégsem kapnak sem a festomulvészet, sem a szobraszmivészet mint torzsfogalmak 1;j
definiciot. A festészetnek sincs sziiksége mas kifejezésre, ami a latogatdt egyesiti a
festménnyel, mintha csak az értelmezendd targy és a befogadd szimbidzisaba
teljesedhetne ki az alkotas. Mintha egy, a hegyoldal mogott 1év6 fa, amit nem latok, nem

vagyok mellette, nem volna fa, és nem létezhetne nélkiilem.



3. Eszlelés

»A latd, amikor lat, maga is latotta lesz. A vilag latszasaban nem az a bamulatba
ejté, hogy van valaki, akinek latszik. A fény latszasat nem magyarazza, hogy létezik
napszert szem, amely megpillantja a napsugarat. Hiszen a szem soha, de soha nem
valt volna napszertivé, ha a napfény ereje nem vonzotta volna a test felszinére, ha
nem nyitja fol a szemhéjakat, ha a feliilletét nem simitja tiikkorre. A fény ragyogasa
igazabol hirt ad nekiink valamirdl, ami fénylik. Ahol nincs tliz, ott nincs fény sem.
Fény akkor is fénylene alkalmasint, ha soha szem rd nem nyilt volna.”®

Franz Rosenzweig

»A fény az elektromagneses sugarzasnak az emberi szem szdmara lathatd, sziik
tartomanya; csupan kicsiny toredéke a teljes elektromdgneses spektrumnak. Szamos
tulajdonsaga van, ezek egyike a tartomanya, vagyis a mennyisége. Az altalunk latott fény
olyan hullamhosszokon (frekvencidkon) terjed, amelyekre a retinank ¢€s a latokérgiink is
érzekeny. Nem latjuk az ibolyantuli (UV) fényt, mint ahogy az infravordset sem. Az
elméletileg érzékelhetd elektromagneses sugarzasnak csak egy hihetetleniil kicsiny
részére vagyunk érzékenyek.” °

Hérom kiilonb6z6 tényezd hatarozza meg a szemiinket elérd fénymindségét. Az
elsd természetesen maga a Nap. A masodik azok az elemek, melyek a fényt visszaverik,
a reflektorok, amik veliink az egész vilagban jelen vannak, melyek mindig is mindenhol
koriilvesznek benniinket. A harmadik tényez6ét pedig minden esetben a koztiink és a
dolgok kozott 1évo tér, vagyis a kozvetitd kozegek alkotjak.

A fény az els6 szamu sziikséges elem, ami a latdsunkhoz elengedhetetlen. A szem
szamara az el6ttiink 1évd targyak enélkil nem volndnak észlelheték. Ezen feliil
sziikségiink van arnyékokra is a targyak és taj megfeleld latasahoz, mivel anélkiil a fény
ugymond kiégetné a szemiink el6tt 1€vo latvanyt.

»Az érzetek anonim infrastruktirajabol azokat a mozzanatokat emeli ki az

¢észlelés, amelyek szdmara hasznossaggal birnak. Mindig egy athatd fény altal betoltott

8 Rosenzweig, Franz, Konyvecske az egészséges és a beteg emberi értelemrdl, Ford. Tatar Gyorgy,
Budapest, Atlantisz, 1997. (1953) 67. o.
° Lotto, Beau, Ldss csodat, Libri Kiadé, Budapest, 2017. 59. o.
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optikai elrendezésen beliil valosul meg az €szlelés, az elrendezddés viszont folyamatosan
atalakulofélben van.”0

Bar a tér folyamatos valtozasban, atalakulasban van a benne észlelt alakzatokat, formakat
nem lehet az észleld ,,projekcidjaként” szamontartanunk, ezek ,.eleve adottak”, adodasuk
pedig a fénybdl eredeztethetd. Fény hijan nem beszélhetnénk észlelésrdl vagy adodasrol.
,»A fény az az abszolut metafora, ami a gondolkodas minden egyéb metaforajat iranyitja
¢s egyben tartja, vagyis a fény az az lires (metaforikus) jel616, ami a gondolkodas minden
abrazolasara és képére metaforikusan hatdssal van, de 6nmagaban nem rendelkezik
konkrét jelentéssel. A fény iires jel6ld, hiszen egyrészt konkrét jelenség a tobbi konkrét
jelenség kozott, masrészt olyasmi, ami minden megjelenés univerzalis ¢és
meghatarozatlan feltétele.”

Maga a fény, ami megvilagitja a vilagot, a 1étet, mas természetli, mint maga a 1ét.
Ahogy a fény attdl is mas természetli, mint, amit megvilagit. Mégis egymasra van utalva
ez a két kiillonboz6 természetli valami. Ha a fény nem vildgitana meg valamit, sohasem
tapasztalhatnank meg, és akkor a megvilagitott sem volna megkiilonboztethetd téle; nem
valna el a hatterétdl, vetne arnyékot, nem kiiloniilne el a s6tét, ha a fény nem emelné ki.

»A Wiirzburgi Iskola pszicholoégusai megforditjdk ezt a perspektivat, és
folfedezik, hogy az emberi szellem mar joval az érzékek altal szolgaltatott észlelések
tartalmara vonatkoz6 barmiféle tudatos reflexio eldtt kozbeavatkozik. A szellem a maga
torvényei szerint formalja ezeket az adatokat, tevékeny szerepet jatszva az észlelésben. A
megértés itt azt Szerepet kapja, amelyet Kant tulajdonit neki A4 tiszta ész kritikdjaban: azt,
hogy tér és id6 egyazon, a tudat mezejével egybeesd kontextusaban egyesitse az
észleléseket.”?

Tehat a képértelmezésiink egyesiil az id6érzékeléssel, és mindezeket egyszerre
csak a fény latdsan keresztiil tapasztalhatjuk meg. A kornyezetiink érzékelése egyiitt
jelenik meg a fénnyel és idével egyarant, ezek nem elvalaszthatok egymastol. ,,A 1étet a
megértésben valami olyasmire vetjiik ki, ami gy kiilonbozik a 1étt6l, mint a fény a

megvilagitottol. Heidegger nem hagy kétséget afeldl, hogy az a fény, ami elézetesen

10 Gibson, James J. ,,The Useful Dimensions of Sensitivity”, in Reed, Edward — Jones, Rebecca Reasons
for Realism. Selected Essays of James J. Gibson, Hillsdale-London: Lawrence Erlbaum Associates, 1982.
(1963) 350-375. 0.

1 Ullmann Tamas, Tul a jelentésen. Sematizmus és intencionalitds 2., L'Harmattan Kiad6, Budapest, 2019.
225. 0.

12 Descola, Philippe — Lenclud, Gérard — Severi, Carlo — Taylor, Anne-Christine, 4 kulturalis antropolégia
eszmeéi, Szazadvég Kiadd, Budapest, 1994. 167-168. o.
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megvilagitja a horizontot, amin beliil egyaltalan 1ét és 1étezd érthetdve, felfoghatova és
megtapasztalhatova valik, maga az id6.”*

Wolfgang Welsch szerint az ,,érzéki észlelésnél” maga az ,,észlelés” egy szélesebb
fogalom. Elkiiloniti az ,,észrevevés” fogalmat, amely tilmutat a puszta érzéki észlelésen.
Szerinte az esztétikai gondolkodas szamara nem ezek a fontosak. ,,Az ilyen észlelést
(Wahrnehmung) valdban az »igazsag befogadasaként« (Wahr-nehmung) kell felfognunk,
¢s ennek van egyfajta belataskaraktere. Az ilyen észlelés természetesen lehet érzéki €s
nem-érzéki. Pontosabban szolva: mindig rendelkezik imaginativ mozzanatokkal, de a
lefolyasa nem korlatozodik az érzéki észrevevésre.”

Maurice Merleau-Ponty az észlelés személyes tapasztalatok, egyedi gondolkodas
utani lebontasara mutat ra. Szerinte csalodnunk kell afeldl, hogy a test kdzvetitésével
magukhoz a dolgokhoz férkézhetiink hozza, hogy az altalunk tapasztalt vilag feltarul
eléttiink. Ehelyett valojaban érzékelésiink a privat élményeink bortonébe zar. ,,Immar
minden vildgosnak tlinik: a dogmatizmus ¢€s a szkepticizmus keveredését, az észlelési hit
zavaros meggy0zodéseit kétségbe vontuk; mar nem gondolhatjuk, hogy szememmel
latom a hozzdm képest kiilso dolgokat, azok csak testemhez képest kiilsok,
gondolkodasom szdmara nem, és az utdbbi ugyanugy folébe szall a testnek, mint a
dolgoknak. Immar figyelmen kiviil hagyhatjuk azt a korabbi meggydzddésiinket, hogy
mas ¢észleld szubjektumok nem magukat a dolgokat ragadjak meg, hogy észlelésiik sajat
belsé életiikben zajlik.”*®

A fényészlelés tehat szdmunkra a percepcid alapvetd ingere, azon a szilk
tartomanyon, amelyen a szemiink alkalmas azt befogadni. A fény szamunkra az, ami
rdmutat valamire és ezaltal maga is lathatova valik. Egyszerre jeleniti meg a targyat, az
arnyekot és Onmagat. A latdsunk specidlis, személyenként mindig ugyanazon a
fénykozponta érzékeld rendszeren beliil tapasztaljuk meg a kornyezetiinket, mégis a
kornyezetlink folyamatosan valtozik. Ezek a valtozasok adottak, nem lehet 6ket felfogni
az észleld projekcidjaként. A fény mint iires jeloloként van jelen, egyszerre konkrét a
tobbi konkrét jelenség kozott, s ugyanakkor minden megjelenés meghatarozhatatlan

feltétele. A fény tehat parhuzamba hozhat6 magaval a 1étezéssel. A fény megvilagitja a

létez6t, mégsem ugyanolyan természetli, mint ahogy a fény sem azonos az 4altala

18 Ullmann Tamas, 4 ldthatatlan forma — Sematizmus és intencionalitas, L'Harmattan Kiadé, Budapest,
2010. 329.0

14 Wolfgang Welsch, Esztétikai gondolkodds, L'Harmattan Kiad6, Budapest, 2011. 42. o.

15 Merleau-Ponty, Maurice, 4 ldthaté és lathatatlan, L'Harmattan Kiado, Budapest, 2020. 44. o.
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megjelenitett targgyal, de nélkiile nem valhatna el a hatterétol, és a vilagossag és sotétség
sem egymastol.

A szellemiink az érzékek altal tovabbitott észlelés feldolgozasa eldtt kozbelép. Ezt
erésiti meg Maurice Merleau-Ponty is, aki az észlelést teljesen személyenként
egyediilallonak tartja. A szemiinkkel latott képet egyesiti gondolkodasunkkal. Ezeket a
kvazi konkrétumokat irja feliil gondolkodasunk, igy valnak szubjektumokka; a dolgok
¢észlelése sajat belso életiikben zajlik.

Ha ezeknek az észlelésrdl szolo fizikai és metafizikai megfogalmazasoknak
megértése Utjan szeretném értelmezni a kutatdsomhoz kotddd barmelyik fényalkotast,
akkor ezek szerint érdemes a fényt magat elvalasztani az alapvetd jelentésétdl, azoktol a
fogalmaktol, amiket szdmomra és mindenki szamara szimbolizal a fény. A munkakban
nem mindig az 6rokérvényi jelentést kell keresni, hanem a benyomast érdemes inkabb

megtapasztalni.
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4. A fény jelentosége Jeffrey L. Kosky teologus szemszogébol

Jeffrey L. Kosky teologus, a Religion at Washington & Lee University profeszorra , Arts
of wonder: Enchanting Secularity c. konyvének egy fejezetében két képet hasonlit dssze
a fény eredetét és annak szimbolikajat tekintve. A természetes naprol késziilt képet és
annak — egymas mellet latva a kett6t — parafrazisat, amin mesterséges fény helyettesiti a
fényld égitestet.

Az els6 kép, amit Kosky elemez, Christian Wolff német filozofus, matematikus
és természettudods 1720-ban irodott, az Esszerii gondoltak Istenrdl, a vilagrol és az emberi
lélekrol, és ugy daltalaban mindenrdl c. emblematikus miivének boritéja. Kosky ezt a
megvildgosodas és a kinyilatkoztatds képének tekinti. A boritobn egy mosolygds
napmotivum foglal helyet kdzépen, amibdl a kisugarzo fény attéri a felhdk tomegét,
megvilagitva a kép aljan lathatd hegyeket, szantast, épiileteket, ndvényzetet. A nap felett
lathato Lucem post nubilla redit, avagy Visszahozza a fényt a felhék mogiil felirat lathato.
Ez a szoveg egy bizonyos dualizmusnak ad hangot, miszerint a vildgossag és a sotétség
szemben all egymassal. A fény csak akkor jelenik meg, mikor a felhdk elmtlnak vagy
elpusztulnak, de arra is utal, hogy a fény valamikor eltdvozott, és most Gjra visszatér. A
tajat nyugodtnak, a nap fényétdl biztosnak, szildrdnak tekinti. Egy rendezett, semmi
esetre sem vad latkép; miivelt tisztdsokkal, biztonsagos folydval.

Kosky a didkjainak feltette a kérdést, hogy szerintiik mit szimbolizalhat a nap ezen
a képen. Egyesek szerin maga ,,Isten” jelenik meg a vilagitd sugarak csticsaként. Mas
tanulok szerint az ,,0k”, miszerint az értelem vilagitja meg azt a fényt, amelyben minden
valdsagosnak latszik.

Ezeknek a tanuloknak a modern felvildgosodds kontextusababan vald
meglatasahoz igazodik az értelmezése. Erre a konyv cime — Esszerii gondolatok Istenrdl,
a vilagrol és az emberi lélekrol, és altalaban mindenrol — vezethette azokat a hallgatokat,
akik szerint ,,Isten” mint az ésszer(i gondolkodas fénye altal megvilagitott dolgok listaja
Istent is magaba foglalna.

A masik véleményben, miszerint a teremtd az, aki megjelenik, azok egy szélesebb
korben elterjedt és befolydsos véleményt allitanak. Isten kdzponti szerepét, helyzetét és

természetét latjak az univerzumhoz képest.
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,Wolff a Nap és értelem kozotti szoros kapcsolata Arthur Schopenhauerra is
hatast gyakorolt, akinél igy koszon vissza: semmi sem létezik vagy torténik ok nélkiil.
Ahogy Wolff fogalmazott: nihil est sine rationecur potius sit quam non sit — annak, hogy
valami Iétezik vagy nem létezik, mindig oka van.

Martin Heidegger az értelem elvér6l szolo kivaldo tanulmanyaban is arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ahol az értelem elve uralkodik, ott minden — ami ,,maga is egy”
— egy ok kovetkezménye, ami annyit jelent, hogy léte indokolt és megalapozott. Mas
szoval, ,,minden, ami van, egy bizonyos ok miatt van”.1®

Kosky szerint minden az okok megjelenitésével keriil az elvarazsolt modern vilag
képébe. Szerinte a Lucem post nubila reddit altal abrazolt kép az az aldott esemény,
amelyben megjelenik a fény, és megszabaditja az utat a biztonsagos talaj felé. Ezért van
oka annak, hogy a létezés tulsulyban van a nemléttel szemben.

A masik kép, amivel az el6z6t Osszehasonlitja az Wolfgang Schivelbusch
Elcsabitott éjszaka. A fény iparositasa a tizenkilencedik szazadban c. konyvének egyik
illusztracidja, aminek képi elrendezése rendkiviil hasonlit az eldbb elemzett
rézkarcnyomathoz. Ezt a képet Schivelbusch ,,Az elektromosag apotedzisd”-nak jeloli
meg. Az el6z6 dbrdhoz hasonloan a fénynek sokféle olvasata és mondanivaldja van, ami
attor a felhdkon keresztiil, és megjelenik, amivel megjelenit.

A kép az 1882-ben megjelent La lumiere électrigue kotetének cimlapjaként
szolgalt, amely folyoirat az akkor elektromos technologidk csodainak bemutatasaval
foglalkozott. Kosky a folyoirat alapjan a fényerd létrehozasat és szabalyozasat tekinti
els6nek, ami a felhds nappalokat és sotét éjszakdkat megvilagitja. Az otthoni
villanykorték, munkahelyi reflektorok €s utcai lampak megjelenései lehetdvé tettek a
modern ember szamara, hogy megszervezze az id6t a sajat kényelme szerint, anélkiil,
hogy a felkelé Napot és annak természetes, kozmikus fényének ritmusat figyelembe
venné, és ahhoz alkalmazkodnia kellene.

Egy kortars megfigyeld 1857-bdl leirt egy kisérletet a franciaorszagi Lyonban,
amely a varosi valosagot elektromos ivvilagitassal valtoztatta meg: ,,Tegnap este 9 6ra
koriil babakocsik indultak a Chateau Beaujou kozelében. Hirtelen olyan fényarban

fiirddtek, mint a nap. Valdjaban azt lehetett hinni, hogy a nap felkelt. Ez az illizi6 olyan

16 Jeffrey L. Kosky, Arts of wonder: Enchanting Secularity — Walter de Maria, Diller + Scofidio, James
Turrel, Andy Goldsworthy, The University of Chicago Press, 2013. 4. o.
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erds volt, hogy az almukbdl felébredt madarak énekelni kezdtek a mesterséges nappali
fényben.”’

Kosky szerint a mesterséges fénnyel felbomlik a természet rendszere, az elsotétiilt
t4j az emberi kéz altal gyartott technoldgia altal vilagosodik meg. Nincs sziikség varni a
Nap megjelenésére ahhoz, hogy a t4jat lathassuk. Ezt a jelenséget 6sszekoti az ember
kizsdkmanyold magatartdsaval, miszerint mar a munkanapot is meg tudja névelni az
ember.

A Schivelbusch altal is hasznalt képen is ugy tlinik, a felhdk csak amiatt vannak
jelen, hogy a fényforras eltiintethesse Oket, és 0sszekothesse az eget és a foldet. Kosky
szerint viszont két kiilonbség van a képek kozott. Az els6, hogy nincs jelen a mosolygos
nap. Az itt megjelend fény nem természetes, egy nagy vilagitotoronybdl siit keresztiil az
alatta 1év6 felhOkon at a foldre, és egy gyarat vilagit meg. A megvilagosodas forrasa, a
fény, amelynek sugarai felfedik az alatta 1évé emberek altal gyartott vildgot, a gyarat,
ahol a sotétben is erésen vilagit a mesterséges fény. Nincs mar sziikség arra, hogy az
id6jaras természetes ritmusahoz alkalmazkodjanak. Kosky szerint egyfajta eltavolodas az
Istentdl, aki mindent okkal csinalt olyanra, amilyen. Semmi sem ok nélkiil torténik,
nappal vilagos van, éjszaka pedig sotét.

A masodik kiilonbség Kosky szerint az, hogy ezen a képen 1évd vilagitotorony a
megvadult, s6tét tenger uralmat szolgalja. A kép sokkal zaklatottabb ez eldzdnél,
kompozicioja tobb elembdl all, mint a Lucem post nubilla redit feliratunal. A fénycsovak
nem olyan rendezettek, mint az el6zénél, k6zombds természetlinek hatnak, a felirat is
disszonansabb. A kép egésze sotétebb, és mintha nem is lenne igazan lent és fent, égi és
foldi szféra, ami elvalik egymastol. A mosolygds nap helyébe 1ép a kitiresedett fény.

Korsky mégis valamelyest deriilatoan zarja a fejezetét: ,,Mi, modernek (azok a
modernek?) elkotelezettjei vagyunk ezeknek a technologiaknak, amelyekrél ugy
gondoljuk, hogy nyitva tudjak tartani e megvilagitott tisztast vagy e tisztasnak a
megvilagitasat olyan technologidkkal, amelyek egy vilagot tarnak fel szdmunkra oly
modon, hogy amit megvilagitanak, azzal »az értelem immanens Onérvényesitése« IS
biztosithatd. Az isteni az, ami abban a gyarban all, amelynek fénye a tisztast alkotja: Isten,

anap, az elektromos generator. Es az iranta valé odaadasunk megannyi valtozatos format

7 Uo. 9. 0.

15



Olt: mint példdul a vallasos imdink és ritualéink, a fény ¢és a sebesség modern
technologiaitol valo fiiggdségiink, és igy tovabb.”18

Szamunkra el kell fogadni, hogy a mai modern vilag része a mesterséges fény, ¢s
ezt, mint lehetdséget, a lehetd legpozitivabb modon kell alkalmaznunk. Egyik legjobb
modja ennek talan pont a miivészet. Foleg azok a fénnyel foglalkoz6 miivek, amiket az
alkotd a természettel egyiitt, annak erejének bemutatasa céljabol hoz létre, kiemeli a
natira mintdit, az égitestek csodalatos latképét, a tdj domborzati viszonyat, kiilonb6zo
természeti jelenségeket. A fény ma mar a miivészetben ugyanugy eszkoziink, mint a véso,
az ecset, nem kevésbé anyag is, mint a k6 vagy a festék, és mindemellett téma is, mint

akar a hit és a vallas.

18 Uo. 13. 0.
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5. Teriiletek a fény megjelenitési modjat tekintve

Mengyan Andras a fénymiivészet teriiletén alkoté mivészekre igy gondol: ,Mi
alkalmazo6i vagyunk a fénynek. A fizikusok foglalkoznak a fény fizikai tulajdonsagaval,
a kémikusok a kémiai tulajdonsidgaval. Mi ezeket, mind alkalmazzuk valamilyen
formaban mindig a gondolatunkhoz, az 6tletiinkhdz, a filozo6fidnkhoz megfeleléen. Mi
Osszegyljtjliik azokat az eszkozoket és adatokat, amik éppen a gondolatunknak vagy a
kifejezési célunknak a legmegfeleldbb. A fény egyrészt eszkoziink, egyrészt anyagunk,
egyrészt médiumunk és ennek a kombinacioi is.”*°

A fény alkalmazadsanak iranyait harom kiilonallo és egy kozos metszéspontba
csoportositja.
1. A fény mint eszkoz. 1de sorolja az épiileteken szandékosan iranyitott fényt, a
gotikus livegablakokat, Rembrandt azon miiveit, amelyek az iranyitott fényt bevezették a
festészetben, kaleidoszkopszerti munkakat, vetitgépet hasznalé munkakat, folyadékokat
hasznal6 alkotasokat, kinetikus mozg6 szobrokat.
2. A fény mint anyag. Ebbe a kategériaba az impresszionistak, pointilistak, Kepes és
Moholy fénnyel foglalkozé munkai, fénycsovek, 1ézer, pixelgram, performativ fényjaték,
holografikus effektusok, szaloptikaval mitkodé munkék tartoznak.
3. A fény mint médium részébe az animaciot, LED-animaciot, fény és a mozgas
kombinaciojat sorolja.
4. A kombinalt fény esetében a fény mindig kiegésziil valamilyen mas médiummal,

példaul LED-ek ¢és zene, film és fénycso.

19 htps://www.youtube.com/watch?v=506TcXSG2-w
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6. A fény megjelenitésének lehetoségei eszkozhasznalat szerint

Ezen a logikédn tovabb haladva nemcsak a fény alkalmazasanak teriileteit lehet
megkiilonboztetni egymastél a fénymiivészeti alkotasokban, hanem a fény eredetét
tekintve is felallithatok kiilonalld kategoridk.

A miivészek a huszadik szdzadig a fényt mint jelenséget, festészetiikben,
szobraszatukban, épitészetiikben tudtak megjeleniteni. A XX. szazad technikai ujitasaival
Ujabb lehetdségek nyiltak meg az alkotdk eldtt. Olyan technikakat hasznalhattak, amiket
kordbban soha. Az elektromossdg, fénytechnika, fényképészet, vided és a digitalis
technikak folyamatosan fejlédnek, ezzel egyiitt béviilnek a fénymiivészet lehetéségei is.
A tovabbiakban, a XX. szdzad masodik felétdl a fényt mint alkotdi eszkozt vizsgalom, és
a miiveket a fény eredetét tekintve kategorizdlom. E16sz0r is szét kell valasztani a fénnyel
foglalkoz6 munkdkat aszerint, hogy a fényt miként teremtik meg a munk4ajukban a
miivészek.

A természeti jelenségek segitségével hoznak-e fényt a munkajukba, illetve
valamilyen mesterséges fényforrast hasznalnak. Egyes alkotok viszont mindkét
jelenséget felhasznalva egy harmadik csoportot alkotnak a vegyes fénnyel dolgozo
fénymiivészek. Ezeken kiviil a hatvanas években megjelent kinetikus miivészet iranyzata
IS, ami nagy hatassal volt a fénymtivészetre. Léteznek olyan alkotok, akik munkajukat a
mozgas képességének alkalmazasaval egészitik ki. Ezeket az alkotasokat, a
helyvaltoztatassal egy ujabb csoportba lehet sorolni.

Ezeken a kategoriakon belill is léteznek kiilonb6z6, a csoporton beliil kisebb
csoportot képezd iranyok, amiket még tovabb lehetne agaztatni, (pl. fény-arnyékkal,
szines fényl, egyszinii, valtakozo fényli, mozgasra reagalo, stb.)

A fény megjelenitésének kiilonb6zé modjai allnak fent. Ezeket a lehetdségeket
tekintve a megjelenitett fény technikai mivolta feldl érdemes megkozeliteni. Egyes

csoportok kifejezetten egy-egy technikahoz kétédve hoznak 1étre alkotasokat.
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7. Természetes fény

Az elsO csoport a természetes fénnyel mikodo fénymiivészeti munkak. A természetes
fényforrast hasznald alkotoknal rendszerint tapasztalhatdo, hogy a miveik fizikai
alapanyagara valo figyelmet kovetelnek maguknak. A természet erejét, szépségét,
kiilonlegességét, nagysagat helyezik fokuszba.

A land art miifajabol szarmazé miivészek tagjai koziil tobben is hasznaljak ugy a
fény megjelenitését munkdjukban, hogy az részét képezi az alkotds Gsszetevdinek és
témajanak is. ,,A korai land art [...] oridsi emberi, technikai és pénzbeli energidkat
mozgobsitd, grandidzus munkdik az ember alkotderejét hivatottak demonstrélni.
Erdeklédésiik kozéppontjaban nem a természet, hanem a miivészet és az alkotas allt,
aminek ¢kes bizonyitéka, hogy a természetrél még utalasszerlien sem tettek emlitést
miivészetiik kapcsan.”?

Ezzel ellentétben a kutatdsom soran megismert legtobb természetben alkoto
fénymiivész a munkdinal a természetet, természeti jelenségeket emeli ki, vagy miikodik
vele egyiitt a munkdjdban; leginkabb a mai természetmiivészet szemléletmoddjaval
azonosithatok ezek a miivészek. ,,A természetmiivészet ma még egy altalanosan el nem
terjedt, jelentésében képlékeny, szakirodalmilag sem egyértelmii fogalom. A fogalom
alakulasa, fejléddési ive mégis kitapinthatd a hatvanas évek Ota megjelent szakkdnyvek
cimének tiikkrében: Land Art — 60-as évek; Art in the Land (Alan Sonfist) — 70-es évek;
Art and Nature (John K. Grande) — 80-as évek; Art in Nature (Vittorio Fagone) — 90-es
évek; Nature Art (Yatoo-csoport) — a 90-es évektdl. [...] Az alkotas elkészitésénél a
milvész az adott kornyezetben fellelhetdé természetes anyagokat hasznalja, melyek
altalaban mulandoak, lebomlanak, igy maga a mii is efemer jellegli. Az 1d6 ezaltal konkrét
formaban jelenik meg a miiben, hiszen mar az alkotés pillanatdban bele van kodolva egy

bizonyos élettartam.”?

a. Walter de Maria — Lightning Field

A természet erejét kiemelve hozza 1étre Walter de Maria — Lighting Field cimii munkajat.

Itt er6s hangsulyt kap a villamlas ereje és annak fénye, amik a 400 polirozott

20 Erdss Istvan, Természetmiivészet, Budapest, Liceum Kiado, 2011. 27. o.
2l Uo. 11-12. o.
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rozsdamentes acélridra®® csapoédnak vihar bekovetkeztével. Ezek az oszlopok egy
kilométerszer egy mérfoldet foglalnak el a Quemado (Uj-Mexikd) kozelében 1év6

sivatagban.

Walter DE MARIA — Lighting Field, 1977

»A villamlast megorokité fotd6 tobb hoénapos munka eredményeként sziiletett meg,
melynek sordn az akkor ismeretlen amatdr fotografus, JohnChetta Dia Art Foundation
megbizasabol 1979 juliusaban kikoltézott a Field-re, egy erre a feladatra kifejlesztett
specialis kioldoszerkezettel, egy un. »Grammatic Back«-kel felszerelkezve, melyet
Richard Orville, a NASA munkatarsa fejlesztett ki.”?3

Az élmény megtapasztasadhoz a latogatd kénytelen akar napokat is a helyszinen
tolteni. A természetes fény és térhez kotottség teszi ezt a miivet igazan jelentéssé. A

tajban elszort oszlopokat a villamcsapasokkal kiegészitve értelmezhetjiik igazan.

b. Nancy Holt — Sun Tunnel

A sivatag az amerikai land art miivészek tobbségét inspiralta. A végtelen pusztasagban

Nancy Holt a lyuggatott betoncsd szobraiban a bolygonk mozgésaval kalkulalva fény-

22 Kenneth Baker, The Lightning field, New Haven and London, Yale University Press, 2008. 7. o.
28 Krasznahorkai Kata, ,,A tér képe. Uton Walter de Maria Lightning Fieldjéhez”, Balkon, 2009. 11-12.,
11.0.
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arnyékaival jeleniti meg iranyitottan a Nap fényét. ,, Tudatosan hasznalja a Nap mozgasat,

2924

figyelembe veszi a téli és nyar napfordulokat, a nap- és holdfényt”“"egyarant hasznalja.

Nancy HOLT — Sun Tunnel, 1973-76

Sun Tunnels munkaja — a négy égtaj felé nézve — mas és mas jelentoséget kap a rajta
attord fénnyel. Holt munkaja kiegésziil a két hatalmas nyildson keresztiil lathato Nap
jelenlétével és a betoncsoveken elhelyezett lukakon besziirddé erds fényjatékkal. Ejszakai
féenyviszonyok kozott pedig csillagvizsgaloként miikodik. A fény kiemelése mellett nagy
szerepe van a taji elemek megjelenitésének is, Nancy Holt a betoncsoveket kerek

attoréseit mint keretet is hasznalja.

24 Alena J. Williams, Nancy Holt Sightlines, University of California Press, 2011. 63. 0. Sajat forditds —
E. Zs.
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8. Mesterséges fény

a. Tz

Az els6 fényt kibocsajto, mesterséges eszkoziink a tiiz.
Tanapol Kaewpring thai fotés Box Project-jeiben kiilonb6z6 helyeken helyez el
iveglapokbol késziilt, atlatszo kockakat, benne kiilonb6z6 természeti elemeket elzarva,

mint példaul fiistot, vizet, jeget, a Fire in a Box cimli munkajaban pedig tiizet.

Tanapol KAEWPRING - Fire in a Box, 2010

A tizt6l valo félelem tobb szazezer évnyi tanulsdgabol szarmazo alapvetd inger.
A tliz természetben valo megjelenése az embereket altalaban véve félelemmel tdltheti el.
Kaewpring az emberi erdvel irdnyithatoként jeleniti meg a természeti jelenségeket,
mutatva ezzel, hogy azoknak is megvannak a hataraik. Ezt ,,az emberre vetiti le, az emberi
gatak hatarait prezentalja munkajaban”.?® A tiiz mint megzabolazott természeti erd van
jelen alkotasaban.

A Fire in a box cimi fotéjan — ami tekinthetd egy installacio

crer

langnyelveket a vizre helyezve mutatja be. Az elemek a kornyezeti beallitasokkal

25 https://elephant.art/iotd/tanapol-kaewpring-fire-in-a-box-2010/
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kombinalva a pszicholdgiai szabadsag szempontjait képviselik az alkoto szerint. Ezzel a
gesztussal a két 6ssze nem ill6 elemet helyezi egymasra. Mig De Maria a villamoknak
egy szentélyszeri teret alkot, és megmutatja az égbolt hatalmas erejét, szabadon engedi a
villamlasokat, addig Kaewpring bezarja és fogsagba ejti a tiizet.

,»A technologiai fejlodés tobb miifajt is inspiralt a 20. szazadban, gondoljunk csak
a futurizmusra, konstruktivizmusra, a kinetikus miivészetre és a Bauhausra. Az olyan
mivészeti iranyokon keresztiil, mint a film, a kinetika és az Op Art, az immaterialis
mesterséges fény is 6nalldé médiumot hozott 1étre: a fénymiivészetet. A fénymiivészet
uttordi, mint példaul Moholy-Nagy Laszl6, Thomas Wilfred és Zdenek Pesanek,
szemléltetik azt a nagy alapveté vonzodast, amelyet ez a média a miivészek felé vonz.”?8
Az elektromos arammal miikodtetett fények folyamatosan fejlédnek. Az ivlampa ota a
neon, ma mar a LED és lézerfény technoldgia jabb lehetdségeket ad a fénnyel alkoto
miivészek szamara. A mesterséges fénymiivészet technikailag folyamatosan béviil az
ujabb technikdk megjelenésével és azoknak hasznalataval.

A mesterséges fénymiivészeten beliil nem csak az elektromos arammal
mitkodtetett fényforrasra mint eszkozre gondolok. Egyes alkotok a kémiai iton eléallitott
mesterséges fényt kibocsajtd anyagokat, illetve pont annak elnyeld képességét
hasznaljak, és a fény hidnyara dsszpontositanak.

Habar a kovetkezd alkotds nem kapcsolodik teljesen az altalam vizsgélt téméhoz,
mivel nem koztéren vagy a természetben megjelend munkarol van sz6, mégis fontosnak
tartom megemliteni Martai Erik Teremtés c. videdbmunkajat. Ebben a videdban a miivész
sotétben, UV fény hatdsara erdsen vilagitd pigmentet hasznalt, mellyel sajat meztelen
testét dorzsolte be, igy elétlinve a sotétbdl, €s mintegy megteremtve dnmagat a nézo

szamara.

b. A sotétség

Anish Kapoor a 90-es évektdl kezdve foglalkozik szobraszataban a mélységgel, a fény
eltiintetésével, a sotétség kiemelésével Kdszobraiba vajt, kiillonb6zd formaju nyilasai
olyan érzetet keltenek a nézdben, mintha ezek az liregek olyan mélységeket rejtenének

magukban, melyek nagyobbak a targy kiterjedésénél.

26 https://zkm.de/en/event/2005/11/light-art-from-artificial-light-0
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PLAN SECTION A-A

Anish KAPOOR - Descent into Limbo tervrajzai, 1992

»Ahogy az okori gordg hagyomanyban Herkules oszlopai az ismert vilag hatérait jelolték

ki, gy mondhatnank, hogy Kapoor szobra a sotétség és az ismeretlen megkdzelitésének

metaforaja, megismerésének modja.” 2’

Anish KAPOOR — Descent into Limbo, 1992

,Kapoor Descent int Limbo” c. munkdja, amely elészor 1992-ben késziilt a IX.

Dokumentahoz, ugy irjak le, mint ,kockaépiilet, sotét lyukkal a padlon. Ez egy

2" Germano Celant, Anish Kapoor, Edizioni Charta, Milano, 1998. 34. 0. Sajdt forditds — E. Zs.
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sotétséggel teli tér, nem egy lyuk a foldben.” A mii nevét Andrea Mantegna olasz
reneszansz festd azonos cimii festményérél kapta.?®

Az alkotés tervei szerint egy 6x6 méter atmérdjii kockat épittetett, aminek a
padldjan egy kor alaku nyilas helyezkedik el, ami egy kb. 8 lab mély negativ gomb alaku
vermet rejt magaban. Ezt a gdmbot toltette fel Kapoor sotétre festett folddel, ami igy egy
végtelen mélységet rejld sotét nyilast hozott 1étre optikailag. ,,A nagy kockanak a kdzepén
egy nagy nyilds van, amely egy hatalmas kor alakt tirre nyilik, ami hdrom méter atmérdjt.
A padlon egy sima kék feliilet illuzidja jelenik meg, de ahogy a nézo kozeledik, az az
érzése tamad, mintha egy szakadék szélén allna. Az alja lathatatlan, mintha a bukas
végtelen és 6rokkévald lenne: Borton. A hatés oriasi fesziiltséget kelt, mintha a foldkéreg
megszlint volna létezni, és alatta csak egy hatalmas {ir, az abszolut s6tétség lenne. Ebben
a dramai ritudléban, amikor belépiink egy szilardnak tiind betontdmbbe, amely csak egy
kis ajton keresztiil érhetd el, az alkimia eljarasaira jellemzd atjarast tapasztalunk — a

szinhazi pillanatbol a diadalmasba valé mozgast.”?°

c. LED

A fejezetem kovetkezé részében olyan miivészek munkait valogattam Ossze egyéni
szempontok szerint, akik elektromos arammal miikddd fényforrast hasznalnak fel
alkotdsukban.

James Tapscott ausztral szarmazast fény- és land art miivész az Arc Zero Nimbus
c. munkajat (2017) a Japan Alps Arts Festival-ra tervezte és készitette el. Az ott talalhato
buddhista templom bejaratahoz vezet6 hidhoz épitett fel egy kor alaku szerkezetet, amit

mestereséges fénnyel, ,,LED-del”*

egészit ki.

Nappal a vizpara és a napfény egyiittmiikodve szivarvany hatdsat kelti, mig
¢jszaka a kiaramlo6 vizpermet €s a mesterséges fény kozdsen a sotétben irizald, ldngszeri
latvanyt nyuajt. Az alkotd szdmara nagyon fontos, hogy munkéja az észlelés, érzékelés
kiilonbdz6 receptoraira hasson. A permetnek az illata és tapintasa is egyarant fontos
Tapscott Arc Zero Nimbus ¢. munkéjanal. A permet észlelése mar korabban megjelenik a

latogatd szamadra, holott a miivet még nem is latja, ezaltal az installacid egyszerre

nyilvanul meg a szaglas, latas és a munka kozvetlen kozelében a tapintas utjan is.

28 https://news.artnet.com/art-world/man-injured-falling-into-anish-kapoor-hole-1335176
29 Germano Celant, Anish Kapoor, Edizioni Charta, Milano, 1998. 35. 0. Sgjdt forditas — E. Zs.
30 https://www.contemporist.com/sculptural-arch-of-mist-installed-in-japan/
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James TAPSCOTT — Arc Zero Nimbus, 2017

A miivész Nimbus c. munkajat agy helyzete el, hogy a latogatonak a hidon 1évé
installacion keresztiil kelljen mennie ahhoz, hogy &tjusson a tulpartra. Igy a
fényinstallacio, mint egy atjar6 az atjaron jelenik meg. Mint emlitettem Tapscott
munkdjdban a viz, fény és ezek egyiittes hasznalatabol langszert jelenséget hoz létre, ami
az atjaroszerliséggel egyiitt a megtisztulasra utalhat.

Tapscott fontosnak tartja a természettel vald egyiittmiikodést és annak
érzékeltetését. The Flow Project (2012-2013) Ocean Grove c. munkajaban az dcean
partjan helyez el egy hosszu savon egymastol kiilonallo, vilagitd gomboket. Hagyja, hogy
a vilagito testek kapcsolatba 1éphessenek a természettel; igy vizualis plasztikat hoz 1étre
a viz d&ramlésa és a sz€l segitségével. ,,A fények szoros interakcioba lépnek a kdrnyezettel,
ahogyan a mesterséges fény, ugy a természeti elemek is erdteljesen jelen vannak a
miuvekben. Az alkotds magéval ragad6 élménye ugyanolyan fontos, mint maga a mi
anyaga.”!

Tapscott felfogasa attol igazdn érdekes, ahogyan belekomponalja alkotasaba a
természet jellegzetességeit. A The Flow Project c. munkajaba a viz mozgasat mutatja be,
a fénnyel plasztikus modon emeli ki, ahogyan miivében hagyja sz6 szerint sodrédni gémb
alakt fényeit. Ezeket az installacioit, efemer jelleglik miatt, hosszi zaridds fotdkkal

dokumentalja.

8 https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-
omnipresent-natural-elements Sajdt forditas — E. Zs.
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James TAPSCOTT - The Flow Project, 2012-2013

Ezek a fényképek lesznek végiil a kész miivek, melyek olyan allapotaban mutatjak meg
a fényinstallaciot, amit szabad szemmel nem lathatnank. A mesterséges fények a viz
hompdlygése altal, hosszl expozicios ideji képeken plasztikus, tajszerli elemmé valnak.
A munka, mintha a viz mozgasat volna hivatott elemezni. A miivész a fotoval
szemiinknek egybefliggden lathatova teszi a folyamatot, 0sszegzi az adott id0 alatt
lezajlott valtozasokat: a viz hullamzasat, a fények mozgasat, melyek egyiittesen térbeli

rajzolatot alkotnak a képen.

d. Neoncsovek

Stuart Williams The Luminous Earth Grid c¢. munkajat egy festdi dombos tajra épitette
fel, neoncsovekkel racsszerkezet-szertien. ,.Igy tehat a valosag, ahogyan megéljiik és
tapasztaljuk, mindig is virtualis volt, mivel a valésagot mindig szimbolumokon keresztiil
fogjuk fel, amelyek a gyakorlatot valamilyen keretbe fogjak, a szigoru szemantikai
definiciot meghalado jelentéssel. A nyelv kiilonféle formdinak ez a képessége —
kétértelmiis€g kodoldsa és a valtozatos értelmezések lehetdsége — teszi a kulturalis
kifejez6déseket megkiilonboztetévé a  formalis logikai vagy  matematikai

megfogalmazasokt6].3?

32 Castells, Manuel, Az informdcié kora. Gazdasadg, tarsadalom, kultira. 1. két. A halozati tarsadalom
kialakuldsa, Budapest, Gondolat; Infonia, 2005. 490. o.
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Ezzel a gesztussal Williams egy digitalisan leképezett tjforma szerkezetét hozza 1étre a
valosagban. ,,A Lominous Earth Grid 1680 energiatakarékos fénycsével 8 futballpalya
teriiletével megegyezd feliileten teriil el San Fransisc6tol 50 mérfoldre északra.”

A latvany egyiitt valtozik a tijra érkezd fénnyel, napszakonként mashogyan
jelenik meg. Nappal a racsszerkezet egyiittmiikodik a tajjal, rasimul a feliiletére,
bekeretezi, kiemeli azt. Az esti sotétségben, a fénycsdvekbdl kirajzolt négyzethaloszeri
feliilet kiemelkedik, mintha lebegne a térben, megvaltozik észlelésének téri helyzete és

ezzel jelentdsége is.

Stuart WILLIAMS — Luminous Erth Grid, nappal, 1993

Stuart WILLIAMS — Luminous Erth Grid, éjszaka, 1993

33 https://www.designboom.com/art/stuart-williams-luminous-earth-grid/
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,Milyen tehat az a kommunikacids rendszer, amely ellentétben a korabbi
torténelmi tapasztalattal, valosagos virtualitast hoz Iétre? Olyan rendszer, amelyben maga
a valdsag (vagyis az emberek anyagi, illetve szimbolikus egzisztencidja) teljes egészében
megragadhato, bedgyazva egy virtudlis képi kornyezetbe, a latszatkeltés és a szinlelés
vildgaba, amelyben a latszat nemcsak azon a képernyon jelenik meg, amelyen keresztiil
a tapasztalatot kommunikaljuk, hanem maga a latszat valik tapasztalatta.”** A sotétben
térhalo alol eltlinik a téj, és csak a takaroszerii nagyméretli dombormiiszerti latvany marad
meg, ami csak utal arra a domborzatra, amin fekszik.

A természetes és mesterséges, a valosagos taj és digitalisan leképzett domborzati
kép viszonyait, a technoldgia és a természet lehetséges harmoniajat jeleniti meg a miivész.
Stuart Williams munkajanak anyagaként hasonloképpen neoncsoveket hasznal, mint Dan
Flavin, akinél az egyszinli fénycsdvek rendszerint sikokként jelennek meg. Vele
ellentétben viszont Williams munkajaban nagy szerepet kapnak a kornyezetet bevilagito
természetes fények ¢és a taj felszine, vagyis maga a természet. Egy folyamatosan valtozo
latvanyt hoz 1étre, ami kooperal a Napnak és Holdnak fényével is, és kiemeli a taj

plasztikussagat.

e. Lezerfény

Kiilonb6zo 1ézertipusokat kiillonboztetiink meg egymastol: szilardtestlézerek, gazlézerek,
excimer lézerek, festéklézerek, és felvezetd 1ézerek. ,,A felvezetd 1ézerek kisméretiiek és
arajtuk atfoly6 arammal vezérelhet6k. Mitkodésiik azon alapszik, hogy ha a p-n félvezeto
diédan nyito iranyban aramot bocsatanak at, a p-n atmeneti tartomanyaban elektronok és
Ilyukak rekombinacidja kovetkezhet be, mikozben energidgjuk fény formajaban
kisugarzodik. A sugarzas hullamhosszat az elektronok és lyukak energiakiilonbsége
tartomanyban valtoztathatd. A kisugarzott teljesitmény folytonos iizemmodban néhany
mW, impulzus iizemmoédban néhanyszor 10 W, hullamhossza a kozeli infravoros
tartomanytol az optikai tartomanyig terjed.”3 Jelenkorunkban ezt a fajta 1ézert hasznalja
a legtobb képzémiivész, aki a lathato tartomanyon beliil, a szemiinknek észlelhetd modon

tervezi meg munkajat 1ézerfény alkalmazasaval.

34 Castells, Manuel, Az informacio kora. Gazdasag, tarsadalom, kultira 1. két. A hdlézati tarsadalom
kialakuldsa, Budapest, Gondolat, Infonia, 2005. 490. o.
% A fizika alapjai, Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest, 2003/168. 630-634. 0.
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Magdalena Jetelova cseh—német miivész 1992 6ta rendszeresen hasznalja munkaiban a
1ézerfényt. A tajra vetiti a vékony lézervonalat, ezzel a domborzatnak egy nagyon vékony
szeletét emeli ki, ami a tajat lekdvetve metszi el a latvanyt, vagy éppen rajzol bele a s6tét
térbe. Ezek a projektek fotodokumentacié formajaban maradnak meg, és ekként allitja ki
a muvész. A képek alapjan nem deriil ki teljesen — mivel ezek a fotok fekete-fehér
arnyalatban késziiltek el —, de valoszinti, hogy Jetelova erds fényt, zold 1ézert alkalmaz.
Ezekre a munkdkra jellemz6 a minimalista megjelenés és a monumentalis szemléletmod.
Crossing King’s Cross (1999) cimii sorozataban a fizikailag nem 1étez6t, a szemmel
lathato, testetlen fénnyel jeloli ki a tdjon azt a meg nem épitett vasutvonalat, ami a londoni
Crossing King Palyaudvar felé tartott volna. A munkaja arra hivja fel a figyelmet, hogyan

hat az emberi beavatkozas a természeti tajra.

Magdalena JETELOVA — Crossing King’s Cross’ Series, 1996

A londoni King’s Cross tere a tervezett modern nagysebességili vasttvonalakkal &ll
szemben, amelyek a jovében, idében és térben Osszekotik majd az embereket. A
parhuzamos lézervonalak radikalisan keresztezik egy nagyvaros latszolagos
periférijanak csendes éjszakai tajat.%®

A lézerfény megjelenitése nemcsak vonalszeriien, egy szilard, egybefiiggd

feliileten lehetséges, hanem példaul a 1ézer forgatasaval vagy a fénysugar tiikkrozésével,

%6 https://cead.space/Detail/objects/136
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kiilonboz6 formaju, specidlis 1€zertiikor feliilettel bevont lencsékkel korben vagy sikban
is kiterjeszthet6 a térben, ami a folyamatosan valtozé vagy egységes, homogén por, fiist
¢és vizpermet feliileten megjelenithetd.

Ezzel kisérletezik Lachlan Turczan amerikai miivész, aki fénnyel, vizzel és
hanggal dolgozik.®” Eddigi munkaiban Turczan fdleg kiilonbozé tiikrozédé edényeket
készitett, amiben a viztomeg valtozé6 MHz-1 rezgésének képét vizsgalta, vetitette falra €s
fényképezte ezeket a mintakat.

2024-ben egy Instagrambejegyzésében beszamol arrol, hogy milyen hatassal volt
ra Agnes Pelton latomasszer(i festménye, aminek hatasara készitette el az Eye of the Storm

c. munka4jat.

Agnes PELTON — Light Center, 1947-48 Lachlan TURCZAN - Eye of the Storm, 2024

2024 ¢év elején egy hetet toltott el Kalifornidban a Sea Ranch-en, egy 6nallé miivészeti
rezidencia programjan keresztiil. igy szamol be a miivész az alkotas napjarol: ,,Egy hideg,
kodos estén felallitottam ezt a fényalkotast egy kis patak partjara a hegyekben. Mire
végeztem, besoOtétedett, és erds vihar kezdte széllokésekben felkorbacsolni a kodot.

Annyira lenyligozott a szél és a kdd mozgasa, hogy szinte észre sem vettem, milyen

37 https://www.lachlanturczan.com/cymatics-1
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nyomorusagos az id6. Amikor az Gsszes elemem lemeriilt, és 6ssze kellett pakolnom,
olyan érzésem volt, mintha lmombdl ébrednék.”

Turczan a természetben, egy to partjdhoz kozel, egy vihar megjelenésével
egyiittmikddve hozza létre a transzparens, mégis térbeli hengereket megjelenitd
parhuzamosnak tiiné fényeket, Agnes Pelton Light Center c. munkajahoz hasonloan,
mondhatni annak parafrazisaként helyezi el a képen. A miivész munkaja, mint egy égi
jelenés van jelen a viz felett. A vizet felkavard vihar teszi a munkdjat még inkabb
illuzérikussa. A testet Oltott fény, bar csak latszat, hatdsa felemeld. A fiiggdleges
fényhengerek latvanya egy kapuszerli motivumnak is felfoghatd, mely valami tavoli,

ismeretlen vilagba csabitja a nézot.

f.  Projection Mapping

A Projection Mapping egy olyan vetités, ami akar a valtoz6 strukturajt, szint épiilet, taj,
beltéri objektum feliiletére, megfeleld fényviszonyok mellett digitdlisan megtervezett
képet, animaciot vetit, ami igy egységesiti az eredeti latvanyt, amit a fénnyel valtoztat
meg, alakit at. A képi megjelenitéshez sziikséges a tér vagy az épiilet két- vagy
haromdimenziés digitalis terve, aminek a segitségével egy programban készitik el a
kivant latvanyt. Ebben a szoftverben a valds tér méreteit és szerkezetét betaplalva
készithet6é el a kivetitheté ,,fényjaték”. A legmodernebb technika, kiilonb6z6 szini
1ézerfényt hasznal a vetitéshez, ezzel nagyobb méretben, pontosabb és €lesebb képet
produkal.

A spanyol Javier Riera land art milivész a Projection Mapping technikat a
természetben hasznélja. Munkai Walter de Maria és Robert Smithson miiveibdl
taplalkoznak. Riera land art miiveiben nem alakitja at a kornyezetet, a kivalasztott
helyszinre elére megtervezett grafika vetitéssel valtoztatja meg a tér plasztikdjat. ,,...a
miivészet feladata az, hogy egyeduralkodova (dominateur) tegye azt, ami a természetben
mar ettdl fiiggetleniil is uralkod6 (dominant). Ebben és csak ebben rejlik Taine
miuvészetfiloz6fidjanak poetikai 0sszetevdje: a miivészet kiemel, hangsulyozza azt, ami
mar amugy is hangsulyos, és a természetbdl kirajzolddni latszo idedl szerint joga van

kijavitani a hibkat.”3

38 Jean-Louis Ferrier, Négyszemkézt Victor Vasarelyvel, Corvin Kiadd, Budapest, 1981. 43. o.
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Javier RIERA — Landscape light interventions, 20112019

Landscape light interventions sorozataban olyan abrakat vetit az organikus
természeti tajra, amelyek a geometria, a matematika és a fizika nyelvén keresztiil
fogalmazodnak meg. Szdmdra a geometria nyilvanvalo 6sszefliggésben van az épitéssel.
A geometria azon képessége érdekli, ami vetitésein keresztiil megformalja a
megfoghatatlan t4ji képet, szoros kapcsolatba keriil a természet és a projekcio. ,,Az
alkotas folyamata bizonyos mértékig mindig empirikus marad, mert az alkotast pontosan
az jellemzi, hogy a folfedezések nem egyszer s mindenkorra sz6lnak, hanem sziinteleniil
ismétlédnek, s megujulnak a legkiilonfélébb 6sszefiiggésben, sét olykor homlokegyenest
ellentétes helyzetekben is. A folfedezés maga dontd ugyan, elmélyitése azonban, mely
hasznalhatova teszi a milalkotas szintjén, még inkabb az.”*°

A latvany latens, rejtett dimenzidjat kutatja a miivész, eszerint transzformalodik
mert az organikus t4j és az absztrakt formaképzés, a természet és a digitalizalt vilag olyan
harmoénidban van megjelenitve, ami tilmutat az 6nkényes t4ji beavatkozadson. Munkaiban
a t4j értelmezése utan emeli ki a benne rejlé formai vildgot, a kemény vonalak ¢€s a lagy
taji latvany taldlkoztatasaval. ,,A milalkotas feladata tehat az, hogy visszaadja a targy
lényegi tulajdonsagjegyét, vagy legalabbis egy fontos tulajdonsagat, olyan kizardlagos

lathaté modon, amennyire csak lehetséges, és ennek eléréséhez a miivész eltavolithatja

% Uo.

33



azokat a vondasokat, amelyek a Iényeget eltakarjak, kivalaszthatja azokat, amelyek

eltorzitjak, kijavithatja azokat, amelyek eltiintették.””*

Victor VASARLY - Unttitled,1980 Javier RIERA — Landscape light interventions, 2011-2019

Riera jol lathatéan a tajat elemzi, értelmezi, digitalisan atdolgozza, bizonyos részeket
kiemel, megvaltoztat, majd vetitésével a 1étez0 tajat a digitalis kép vetitésével egyesiti
ugy, hogy a tajon a geometrikus, Vasarely-szerii szerkesztett elemekké koncentralodik a
latvany, az op art kikeriil a természetbe. Eszkoze legtobbszor egyszeriien
tonuskiilonbségekbdl és ¢éles vonalakbodl all. Az éles vonalakkal kiemel, 6sszekapcsol
részeket, a tonusos vetitéssel pedig a taj plasztikajat formalja at. Munkdinak nem ad kiilon

cimet, sorozatban gondolkodik.

40 Seregi Tamas, Miivészet és esztétika, Tiszataj konyvek, Szeged, 2017. 53. 0.
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9. Vegyes fény

Ebben a fejezetben a sajat szempontrendszeremet szem el6tt tartva, olyan miivészeket és
miiveket mutatok be, akik szandékosan a természetes és mesterséges fényt egymas mellett

hasznaljak miiveikben.

a. James Turrel — Skyspace

Turrell 16 éves kordban mar pilota engedéllyel rendelkezett. A percepteulas pszichologia
teriiletén szerzett diplomat, emellett matematikat, geologiat és csillagaszatot is tanult. A
60-as évek ota foglalkozik fénymiivészettel és annak pszichologiai hatdsaval. Munkaira
jellemz6 a koncentraltsag, kisérletezé hozzaallas, az illuzorikus hatds, a természetre valo

figyelem, a befeléfordulas.

b

James TURRELL — Skyspace Kielder Forest, 2000

Turrel egyardnt kisérletezik a természeti jelenségekkel — az égbolt latvanyanak
kiemelésével kiilonb6z6 moédokon —, mesterséges fénnyel és van, ahol a mesterséges €s
természetes fények egymas mellett jelennek meg alkotasaiban. Munkai megtalalhatoak
koztereken, természetben, galéridkban, mizeumokban.

A természettel szoros kapcsolatban 1évé munkai a Skyspace-ei. Ezeket az eget
kémleld épiileteket olyan teriiletekre helyezte el, ahol a latogatd tavol lehet a varos zajatol

és fényszennyezéstél. 2013-ig 48 db Skyspace-t tervezett meg és késziilt el vilagszerte,
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hozzank legkdzelebb Ausztridban talalhatd kb. azonos tavolsagra Lechben és Piz Uter-
ben.

Turrell egyik ilyen égboltot kémleld épitménye Angliaban, Northumberlandban,
a Kielder erddben elkésziilt Skyspace Kielder Forest. Ez a munka szobraszati alkotasként
van jelen a Cat Cairn-en, egy olyan sziklas felszinen, ahonnan a latogaté a Kielder vizi és

erdei parkra tekinthet le.

James TURRELL — Skyspace Kielder Forest, 2000

A Turrel altal tervezett Skyspace-ek funkcidja, felszerelése ¢és miikddése nagyrészt
azonosak. A Skyspace latogatoi belépve az objektumba egy kor alaku teremben talaljak
magukat, ahol a milivész tervei szerint a bent 1év0 fények reagalnak az égbolt fényeire,
ezzel manipulalja a miivész a tér hétkdznapi érzékelését. Turrell egyszerre hasznal
mesterséges €és természetes fényt. ,,2000-ben, mikor megépiilt ez a Skyspace, a miivész
allando fényt kibocsajtd szaloptika rendszerével vildgitotta be a teret. 2018 tavaszén a
berendezések cseréjét is jelentette. Az 0j vilagitasi latvanyat James Turrell szorosan
Eleanor Bell fénydizajnerrel egyiittmiikodve tervezte meg. Az uj LED-fény sokkal
egyenletesebb ¢és sokkal erdsebb megvilagitdst biztosit. A rendszer ezen kiviil
programozotta valt, igy a fény intenzitasat az egész este folyamatosan véltoztatja.”*! A
plafonon ejtett kerek nyilason keresztiil tekinthet a néz6 az ég felé. Az égbolt magéval
ragadé szines fénye a mesterséges fénnyel kiegésziilve kelt éteri hatast, ezzel készteti a

néz6t a befordulasra, a fények magéval ragad6 hatdsa okan a szellemi elmélyiilésére.

41 http://kielderartandarchitecture.com/art-architecture/cat-cairn-the-kielder-skyspace.html
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Turrell kimérten és komplexitasat tekintve kevés eszkdzzel ér el kiillonleges ¢s magaval

ragado €élményt. Ez 6sszeségében az egész ¢letmiire igaz.

D. Barry Underwood fényrajzai a természetben

Barry Underwood munkait tekintve eleinte nehezen lehet eldonteni, hogy nem digitalis
fotomanipulaciokkal késziilnek-e a természetben megjelend fényalkotdsait abrazold

fotoi.

Barry UNDERWOOD - Edgewater (Diptych), 2013

A fotomanipulaciod részben igaz is, ha a hosszizaridds ,,fényfestést” annak vessziik.
Meégis ez az alkot6 ezzel a mddszerrel olyan képeket alkot, amik kimagaslanak a legtobb
hasonlo eljarassal késziilt fényképek koziil. Underwood elmondésa szerint ,torekszik

arra, hogy a megalkotott képe magaval ragadé legyen, esztétizal,”*?

amit helyén is tud
kezelni. A munkai fotokban maradnak meg. Egyes alkotasainak az eldkésziiletei tobb
napot is igénybe vesznek, de el6fordul, hogy egy altala elképzelt latvanyhoz, mint a 2013-
ban késziilt Edgewater (Diptych) cimet viseld fotomunkajahoz tobb honapig kereste a
megfeleld pillanatot. Ezen a két kép egyiittesébdl all6 munkan az lathatd, ahogy a miivész

két kiilonboz6 helyszinen fotozott le azonos roppalyat leird repiildgépek mozgasat ugy,

42 https://www.youtube.com/watch?v=uX9mcs8Q--8
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hogy az egyik képen elhelyezett fényinstallacidja mellett a kép bal felsé részén megjelend
fényiv kiegésziiljon a jobb oldali képen megjelendvel. Igy a kivart véletlen és az alkoto
kompozicidja egyesiil, ami egyként miikddik a gép repiilése kozben kibocsajtott fényre
Osszpontositd hosszu expozicioval késziilt fotokon.

Underwood internetes oldalan*® t5bb projektjén megjelenik a természettel vald
kapcsolata. A természeti tajat rendszerint kiegésziti az azzal egyiittmiikodé organikus
formakkal (pl.: fara tekert fénycsovakkal), amik a térben latomasszer(i hatast keltenek.
Jol latszik, hogy milyen kreativan, jatékosan haszndlja ezeket a fényeket. A miivész
elmondasa szerint folyamatosan kutatja az jabb lehetoségeket, eszkozoket. Ezeknek a
kisérletezéseknek a tanulsagait a Cleveland Institute of Art professzoraként igyekszik is
bemutatni az ottani hallgatoinak. Underwood képei lattdn — ha a hosszuzaridds
fényképezés, fényrajzolatokkal vald kisérletezésre gondolunk — két alkotd egy-egy
munkaja jut eszembe. Moholy-Nagy Laszio Ohne Titel / Traffic (City lights Eastgate
Hotel) (1946) munkaja, melyen a varos mesterséges fényeit fotozta le analdg
fényképezOgeppel. Itt a téma, a technika és a kép 0sszetétele is részben eltér, viszont mint
eldzmény szamon vehetd és nagyon fontos. Moholy volt az els6, aki ilyen moédon

hasznalta fel a fényképezdgépben rejld lehetdséget a miivészetében.

MOHOLY -Nagy Laszlo — Ohne Titel / Traffic (City lights Eastgate Hotel), 1946

Moholy ebben a munkaban viszont Underwoodtél eltéréen nem jelenitett meg tajat vagy

értelmezhet6 taji elemet, hanem csak sotét hatteret és a varos mozgalmassagabol ered6

4 https://www.barryunderwood.com/
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intenziv fényfoltokat, -csikokat. A hosszuzaridés fénykép Osszetételét tekintve Pablo
Picasso fényrajzai jobban hasonlitanak a Barry Underwood képeihez, miszerint itt is
lathat6 a hattér, viszont kiegésziil egy elemmel, az alkotoval az alkotas kdzben. Picasso
rendkiviili rajzképessége jol lathato azon, hogy ezeket a Gjon Milli altal készitett
fényképeken** szerepld figuralis rajzokat ugy alkotta meg — akar teljesen szimmetrikusan
—, hogy abbol a folyamat kézben nem lathatott semmit, mivel csak egy kis elektromos

izzbval rajzolt a levegdbe.

Pablo PICASSO égét fog a kezében PICASSO fénnyel rajzol kentaurt a levegGbe

Picasso a figuralitashoz valo kotédésével ellentétben Underwood a benyomasokra akar
hatni a képeken, az altala 1étrehozott absztrakt fényrajzaival. Nem torekszik arra, hogy
minden munkajanak mondanivaldja legyen, a célja az, hogy mindenki sajait maga a
képekben elmélyiilve talalja meg dnmaga szamara a kép jelentését.

Underwood egyes projektjeiben a taj struktarajatol teljesen eltéré geometrikus,
rendszerint rajzszerll elemekkel egésziti ki a fotdin. Az eljards ugyanaz, mint Picasso
esetében, viszont nem lathat6 az alkoto, és nem jelenik meg semmilyen figuralis elem a
rajzaiban. A hattérben nem egy belsd enteriér, hanem a természet organikus taji elemei

jelennek meg.

4 https://www.life.com/arts-entertainment/behind-the-picture-picasso-draws-with-light/
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Barry UNDERWOOD - Chesterton, IN (for Konrad), 2018

Barry UNDERWOOD - ‘ferns (for francesca)’, 2012

Barry Underwood fotosként rendszerint készit valamilyen, a fényképei megalkotasahoz
sziikséges szerkezetet, amely ugyantigy, mint a legtobb fényinstallacio esetében is csak
rovid ideig miikodik, végiil a nézok szamara csak fényképként tekinthetok meg.

A legtobb képére jellemzd, hogy a fényeivel, a kiegészitett latvanynak, sziirredlis,
meseszerl, foldontuli érzést kolesondz. A mesterséges fények iranyai és ardnyai a

munkakban reagdlnak a hattérben megjelend a tajjal és az alkototol fliggetlen természetes
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fényekkel. Ezek az alkotasok foliilmuljak a rendszerint onkényes, giccses, hosszazaridés
fényképeket, amik nem tudnak kilépni a tulesztétizalt vilagukbol, hanem megmaradnak

tiresen, de szépen.

Barry UNDERWOOD - Wendover, 2019
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10. Helyvaltozatasra képes fényalkotasok
a. Nicolas Schoffer — SCAM 1

»1973 0szén késziilt el a Renault autdégyarban Schoffer elsé olyan chronodinamikus
szobra, mely teljes mozgasi autonémiaval rendelkezik, az AUTO-SZOBOR (Sculpture-
Automobile) vagy roviden SCAM I.

Nicolas SCHOFFER — SCAM 1., 1973

A szobor eziistszinli autévazon 4allo, csaknem harom méter magas duraluminium
vazrendszer, melyre meghatarozott program szerint valtozd mozgast, korben forgd
tikroket szereltek. A 23 tiikor felfogja, és visszatiikrézi az ugyanezen a vazon helyet
foglald 15 fényszoré szines sugarait, melyek ugyancsak program szerint mitkodnek.”*°
Schoffer ezzel a munkajaval tett egy 1épést afelé, hogy a koztéren megjelenjen alkotésa,
és azon kiviil, hogy fénnyel miikodik, helyét is folyamatosan tudja valtoztatni. A
Schofferre jellemzd, kinetikus fénymiivészet kikeriil a belsé térbdl, és jarni kezd. A
SCAM 1. kinetikus fényszobor geometrikus formaalakitasa — a jol lathatéan, fontos
szerkezet — kiegésziil a helyzetvaltoztatas képességével. Egyenesekbdl, derékszogii
talalkozasokkal hozza létre tlikr6z6dé korokkel kiegészitett munkait. A SCAM I.

4 Aknai Tamas, Nicolas Schdffer, Corvina Kiado, Budapest, 1975. 16. 0.
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formailag is érdekes, de a gondolat, hogy a mutargy képes ugymond utazassal kapcsolatot

1étrehozni kiilonboz6 telepiilések koztertiletein, az egészen Gjszeri felvetés volt.

b. A drénok viszik a fényt

A szobrasznak egy munkaja elkészitése utan az elsé igazi problémaja a térrel akkor kertil
leginkabb szem elé, amikor a megalkotott targyat szeretné installalni egy megadott
helyszinen. A korbejarhatd haromdimenzioban mikoédd objektek fontos része a
magassag. Fontos kérdés tehat, hogy kinek a magassagahoz nézem a mii kozéppontjat,
mit szeretnék ezzel kifejezni, és hogyan lesz még izgalmasabb a plasztika? Miképpen
foglalja el helyét a térben és esetleges csoportos kiallitason, miként ne takarjon el a
hattérben szerepld falra illesztett képekbdl, dombormiivekb61? Ezek alapvetd kérdések,
melyeket ildomos jol atgondolni. Rendszerint a szobrasz alkotdsaihoz készit hozzaillo
posztamenst, vagy a targy méretét odaig noveli, hogy az mar talapzat nélkiil is tud
miikodni. Ezek klasszikus problémék. Mar lehetdség van kisebb konnyli targyat
kiilonb6z6 elektromagneses elven miikodd eszkozokkel lebegtetni, de ez rendszerint a
munkdk kilencvenkilenc szazalékdban nem jarhat6 ut. Sajnos a nagyméretli, nehéz
targyakon nem segit a levitacid. Szoval ott az a franya fehérre vagy sziirkére festett
hatalmas, rendszerint tomor hatast kelté doboz, ami nem része a szobornak, csak elemeli
a foldtdl, és a latogatd szeme elé helyezi azt. Magérol a posztamensrdl nem gondolok
tobbet irni, mivel ez a téma annyira nagy, hogy valoszinlileg egy egész kutatast lehetne
felépiteni a témardl. Amiért igy kezdtem irdsomat az az a felvetés, hogy targyak
lebegtetése mennyire izgalmas volna, és milyen remek lenne elhagyni a nagy folosleges
kubusokat és sokszor szerencsétlenill kitalalt talapzatokat, s igy a latvany teljes,
haromdimenzids képét lathatnank.

A témamhoz kozelebb hozva a fejtegetést, a dronok fejlédésérdl és miivészetben
valé alkalmazasardl, hasznalhatdsadgarol szeretnék roviden irni. Ha szobraszként
gondolkodom, akkor akar ez a lehetdség egy modja lehet az alkoténak a térbeli
plasztikajat felnagyitani, és ezaltal a fénypontokkd alakitott haromdimenzids forma el is
hagyhatja a talapzatat. Az eddigi fejezeteim olvasasa sordn hamar kideriil, hogy magat a
fénymiivészetet — mar ha ezt a teriiletet fogalmilag lehet igy nevezni, de akar fény
enviromentnek vagy fénykornyezetnek is mondhatnank — egyfajta technikai

szempontokat szem el6tt tartva vizsgalom. Mindenesetre, ami a legérdekesebb magéban
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a dronokban, az szamomra a lebegés és targyak mozgatasanak képessége, még ha az

egyeldre nem is lehetséges folytonos vagy hosszantart6 tizemmodban.

A drontechnologia fejlodésérol réviden

Franciaorszagban tobb mint szaz évvel ezelott felvetiilt a gondolat: hogyan lennének
képesek pilota nélkiil irdnyitani repiildgépjeiket? Pedig akkor még maga a repiilésben sem
voltak olyan szinten tapasztaltak és technikailag fejlettek. Az elmult évtizedekben féleg
a veszélyes hadaszati kiildetések, katonai bevetések miatt ez a technoldgia rohamosan
fejlodott. ,,Amerika 2004-2013 kozott a drontamadasai altal a thebureauinvestigates
szerint tObb ezer ember életét irtotta ki. A dronokat tavolrdl vezetd pilotak, pedig
rendszerint posztraumas stresszben szenvednek a bevetések utan, amit egyesek egész
életiikben sem képesek feldolgozni.”*® Mindenesetre maga a technika jo célokra is

felhasznalhatd, de minden modern eszkdz, ami hadra foghatd, azt be is vetik éles terepen.

A dronok hasznalhato teriiletei, alkalmazasukat tekintve:

—,,Légi felvételek készitése filmkészitok, tijsagirok, hobbifényképészek szamara

— Szallitmanyozas és kézbesités

— Informécidszerzés katasztrofa sajtotta teriiletek €s bajba jutottak helyzetérdl,
allapotarol

— Eltlint személyek keresése nehezen megkozelithetd teriileteken (pl. héérzékeld
kamerakkal felszerelt dronok segitségével)

— Nehezen elérheto teriiletek foldrajzi feltérképezése (akar 3 dimenzidban is)

— Term6f6ldek megfigyelése, ontdzése, haszonndvények allapotanak ellendrzése

— Légi megfigyelés a renddrség és a hatarérok szamara, vagy magénteriiletek védelmére
— Viharkovetés és veszélyes iddjarasi jelenségek (hurrikanok, tornadok) elérejelzése

— Allatkolonidk megfigyelése kutatasi célokra™*’

A dronok tehat nemcsak a pusztitasra alkalmasak, hanem képesek emberéleteket is
menteni és javitani az életszinvonalunkat, és mindezek mellett a miivészetben is

megjelentek, mint eszkdzok vagy témak.

46 https://www.thebureauinvestigates.com/projects/drone-war
47 https://www.thebureauinvestigates.com/projects/drone-war
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Itt lehetne emliteni Katsut, aki New York varosanak egyik leghiresebb graffity
mivésze. Aki ma mar ,,dron segitségével késziti a legnagyobb amerikai galéridkban
kiallitott festményit és installacioit, amit az eszkozre szerelhetd festékszoro segitségével
hoz létre”.*® Mellette tobb olyan miivész is van, aki valamilyen forméaban alkalmazza a
technikat. Ezen miivészek felsorolasaba és bemutatdsdba nem kezdenék bele. Ami a

kutatasomat legmélyebben érinti a dronok és fénymiivészeti alkotasok kapcsolata.

KATSU - Drone Paintings, Image Courtesy of the artist and The Hole NYC

El6d Agnes szobraszmiivész mar fiatalon megismerkedett a digitalis térben vald
tervezéssel €s gondolkodassal. Rendszeresen hasznélja, és jelenleg a PTE Miivészeti
Karan oktatja is azt; gondolok itt 3D-tervezésre példaul. A legtjabb munkaiban a repiilé
robotot haszndlja olyan médon, amire egy ember nem képes, olyan magassagokban és
meéretben, amit ez az eszkdz lehetové tesz.

A miivész 2016 ota foglalkozik olyan munkakkal, amiben nagy szerepe van
ezeknek a tavolrol irdnyithato, kis, propelleres repiilégépeknek. A MAGMA Kortars
mivészeti kiallitoterében 2019-ben mutatta be azokat a munkait, amiket az ELTE
Biofizikai Tanszék kutatoibol alakult CollMot Robotics céggel kozosen hoztak 1étre.
Ezek az alakjukat valtoztatni tudo fényszobrok a cég altal kifejlesztett, 6nszervez6do
moddon, rajban repiild dronflottajanak segitségével valosulhattak meg. A dronok, melyek

crer

a térben. Mara mér 60 dron iranyitasaval képesek fényinstallaciot alkotni. Igy nyilatkozik

8 https://dronecenter.bard.edu/katsu-graffiti-drone/
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El6d Agnes az alkotasarél: , Kétféle modon készitem a szobrokat: az elsé tipus esetében
a formak valtozasa él6ben kovethetd, a masodik szabad szemmel nem felismerheto, de
hosszl expozicids iddvel fotozva egy térrajzot ad ki. A technoldgiabdl adédoan a szobrok
mérete igen nagy, 100-200 méter atmérdjii palydn mozognak. Ezért az egyiittes
bemutatasukra csak ugy van lehetdség, ha videddokumentacioként vagy print formajaban

allitjuk ki 6ket” 4°

ELOD Agnes — Portrait of Andersen, 2017

ELOD Agnes — Autumn Crocus, 2018 (Janos Arany series)

El6d munkaja a valos idében tullép azon, hogy az emberi agy képes legyen dsszerakni
azt, amit a valos térben a szemiink érzékel az egyszerre mozgd dronok rajzolatabol. A
befogadd nagyrészt a miibdl egyben csak a hosszi zaridével késziilt fotodokumetacio

segitségével késziilt, s aztan kiallitott foton lathatja a megalmodott miivet. Ezek a miivek

49 https://magma.ro/hu/art-event/dronos-szobrok/
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tekinthetoek térbeli rajzokként is, mivel a repililok sikokat nem allitanak Ossze, vagy
mondjuk gy, hogy nem ténusozzak ki a felszint, ha a rajz fogalmi rendszerén beliil
maradunk. A térben nem egy sikban, hanem azon kiviil repiilve alkotnak a digitalisan
megszerkesztett vonalrendszer segitségével X, y, z koordinata rendszeren meghatarozott
repiilési uton térbeli grafikat. Szamomra ezek a munkak a rajzi és szobraszati eszk6zok
kozott helyezkednek el, jol kihasznalva a dronok képességeit. E16d a fotok alapjan nem a
tajjal foglalkozik, hanem a technikéaval és azzal, amit az a levegdben felépit.

Reuben Wu chicagoi miivész ezzel ellentétben olyan fotokat készit, melyekben a
t4j szE&pségét emeli ki, és szembedllitja a latvany organikus jellegét a f616tt repiilé dron
fényével. Reuben képein a dron amellett, hogy a fold felett a legegyszeriibb geometrikus
sikokat rajzolja ki a raszerelt, rendszerint egy szinti, erds fényforrassal, magat a természeti

tajat is bevilagitja, ezzel kiemelve és bevonva a kompozicié egészébe.

Reuben WU - Light Storm project, 2020

Nemcsak 6nmagarol a technikéarol szolnak a munkai, hanem a t4j hihetetlen nyugalmaval
¢és jelentdségteljes 1étével is foglalkoznak, €s hozzak azt egyenstlyba a mesterséges
fényeivel. Reuben illuzorikus latvanya, ami ezekben a projektek a képeiben teljesedik ki,
egy meghokkentd scifi filmekben fellelhetd vilagot general, ami egyfajta fenséges, de
mégsem giccses éteri térélményt alkot. Reuben igy nyilatkozik ezekrdl a munkdkrol:,.a
projekt arrdl szol, hogy a képek az ismerds latnivaldkat 0j és ismeretlen megvilagitasban

mutassak be, megtjitsak a latas érzékelését és a felfedezés élményét.”>°

50 https://www.thisiscolossal.com/2020/11/reuben-wu-light-storm/
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Reuben WU — Aeroglyps Project, 2019

Egyes kompozicidban a hegycsucsok kapnak egyfajta gloriat, amik ezaltal
megszemélyesitik a taji elemeket, és azokat valamiféle magasztos oridslényként mutatjak
be. Masokban pedig mint kapuk jelennek meg a fold felett, amik mintha valamiféle atjaro
lenne egy masik Foldiinkon tali vilagba, leginkabb abba, amit Reuben elénk tar.

Az eldbb emlitett miivészek leginkabb statikus és kevés dron segitségével hozzak
létre alkotasukat. Ezek a munkdk tobbsége a valos térben és idében egyszerre nem
érzékelhetok. Sziikséges az elképzelt latvany észleléséhez tobb eszkoz is, hogy azt a nézo
valamilyen modon, nyomtatva vagy digitalisan prezentalva érzékelni tudja. Ahhoz, hogy
a dron és a rajuk szerelt fényforrds egységként, a tér haromdimenzidjaban miikodo,
lebegd fényszobrok vagy mozgd téri elemek bemutatasara alkalmasak legyenek, ahhoz
szamtalan Gsszetevo sziikséges: az egyik a rengeteg dron, ami ezt a fénypontokbol allo
téri format kirajzolja. Ezen feliil maga targy haromdimenziés modelljére, egy szoftverre,
ami magat a dronokat vezényli, és persze ezen kiviil rengeteg ember munkéjara.

Eldre bocsajtom, hogy a kovetkezd részben bemutatott jelenség nem feltétlen
miivészi kvalitdisa miatt, hanem azért szerepel irasomban, hogy bemutassam a
dréntechnologia milyen modon és volumenben volna alkalmazhaté ma, akar miivészeti
céllal is. ,,A Great High Innovation Technology Development neves kinai dronokat gyartd
cég allitasa szerint a kozelmultban, 2022 szeptemberében egy légi bemutatdéjuk soran

0sszesen négy Guinness-rekordot allitott fel, mint példaul a legnagyobb szamban repiild
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ugyanolyan teljesitményii UAV®!, &sszesen 5164. Ezen a kés6 szi bemutaton egyetlen

dron show keretein beliil 88 kiilonb6z6 formaciot mutattak be. ,,>2

Egy kép a Great High I. D. T. bemutat6jarol

Ezen az eseményen, melyen a dronokra szerelt szines fényforrasaikkal szandékosan a
Guinness-rekordok megdontése céljabol vettek részt, és mutattak be a piktogramszerii
egyszerl, kétdimenzids, sik formakon keresztiil, a rendkiviil bonyolult térbeli figuralis
abrazolasokat. Habar maga a létrejott produkcié nem tartozik a magasmiivészet kozé,
mégis a megvalositas elismerésre mélto, €s egy jO miivész rendkiviil izgalmas alkotast

hozhat létre hasonld technikai eszkozokkel.

ST UAV: Unnamed Aerial Vehicle — piléta nélkiili repiilégép
52 https://dronedj.com/2022/10/05/greathigh-drone-show/
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11. A nemzetiszocialista német munkaspart, autiriter rezsim reprezentativ
eszkoze és a Tribute in Light emlékezetkultura technikai hasonlésaga, az
indexikus jelek formai jegyekben hasonulé és szimbolikus jelekben
kiillonb6z6 megjelenése

a. Az autoriter rezsim fényjatéka, Lichtdom, avagy a fény katedralisa

A német nacionalista part, Hitler vezetésével 1923 oOta tartott nagygytiléseket
Niirnbergben. Ennek az eseménynek a , Reichsparteitagsgeldnde in Niirnberg:
Zeppelinfeld adott helyet, amely 12 focipalyanak megfelel6 teriileten tertilt el, és tobb
mint 200.000 embert tudott befogadni. A teret a varos sport- és szabadiddpark
helyszineként épitette az 1920-as években, melyet Zeppelin grof utdn nevezték el, mivel
1909-ben itt landolt az egyik léghajoja. Az eredetileg fabol készitett lelatokat Hitler
kérésére Albert Speer 1935-0s tervei alapjan kobdl készitettek el, €s a teret felajitottak.

Albert SPEER — Lichtdom, 1936

1933-t61 kezd6édden a niirnbergi nagygytilésein hasznalta ezt a hatalmas fénnyel diszitett
latvanyt a német naci part. A tribiint kiegészitették kozel 130 hatalmas teljesitménytii

légvédelmi reflektorral. Ezek a fényforrasok hatétavolsaga 8000 méter volt. Arra
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https://commons.wikimedia.org/wiki/N%C3%BCrnberg

szolgaltak, hogy a 4-5000 méter magasan 1év0 célpontokat felfedezzék, és aztan
likvidalhassak. Hitler Hermann Goring parancsnok ellenvetéseit nem vette figyelembe,
megparancsolta, hogy ezeket az eszkozoket a Luftwaffe-t6l — a parancsnok szerint
ezeknek a reflektoroknak nagy része a németek statégiai tartaléka volt a hdboruban —
szallitsak és allitsak fel a Zeppelin téri kilatohoz. A Fiihrer azon a véleményen volt, hogy
az a tudat, hogy ilyen dolgokra hasznaljak fel a habortiban hasznalatos eszkdzeiket, majd
azt a hatast kelti az ellenségben, hogy a németek reflektorfényben usznak, ezzel

dezinformalva az ellenséget.”®® Speer eszerint emlékszik vissza a latvanyra:

Albert SPEER — Lichtdom, 1936

»A benyomds messze feliillmalta a képzeletemet. A 130 ¢les fliggdleges gerenda,
minddssze tizenkét méterenként elhelyezve a mezd koriil, hat-nyolc kilométeres
magassagig lathatoak voltak, és fent elmosddotta valtak vilagito feliiletiik. Ez egy
hatalmas tér benyomasat keltette, amelyben az egyes sugarak oriasi, végteleniil magas
kiils6 oszlopoknak tling falak jelentek meg. Néha egy felh6 haladt 4t ezen a fénykoszorin
¢s a grandidzus hatdst a sziirrealista valoszeriitlenség elemévé tette.” ,,Feltételezem, hogy

ez a fénykupola volt az elsé fénybdl alkotott épitészeti jelenség, ami igy létrejott.

53 https://museums.nuernberg.de/documentation-center/the-site/the-nazi-party-rally-grounds/information-
system-rally-grounds/point-08 Sajdt forditas — E. Zs.
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https://museums.nuernberg.de/documentation-center/the-site/the-nazi-party-rally-grounds/information-system-rally-grounds/point-08

Szamomra nemcsak a legszebb, hanem az is marad, ezen feliil az egyetlen téralkotas,
amely a maga médjan tallép az idén. Egyszerre tinnepélyes és szép, mintha egy jégbdl

késziilt katedralisban lennénk” — irta Henderson brit nagykovet.>*

b. Az emlékmiivek egy, kézzel nem foghato uj formdja, Tribute in Light

Amerikaban, 2001-ben a World Trade Center ikertornyainak lerombolasa a vilagon
mindenkit megddbbentett. A New York-i City Manhattan varosrészen allo World Trade

Center ikertornyai 2001. szeptember 11-én omlottak Gssze egy tamadas utan.

TRIBUTE IN LIGHT, WTC-tamadas emlékmiive, Manhattan, 2002

A terrortamadas eseményének helyére a Daniel Libeskind altal tervezett Ground Zero c.
komplex emlékmiivet allitottak fel. Az egyik darabja a Tribute in Light elnevezési
fényinstallacid, ami évente a tragédia napjan jelenik meg. Az emlékhely elészor 2002.
marcius 11-t6] aprilis 14-ig, majd az esemény napjan 2003. szeptember 11-én mikddott.
,A Tribute in Light-ot 6t neves miivész és épitész tervezte — John Bennett, Gustavo
Bonevardi, Richard Nash Gould, Julian LaVerdiere és Paul Myoda, Paul Marantz
vilagitastechnikussal kiegésziilve. Azdta minden évben szeptember 11-én miikddtetik.
Eredeti cime a Tower of Light volt, de az elhunytak csaladtagjainak az volt a véleménye,
hogy az elpusztult épiiletekrdl szol a cim az elhunyt aldozatok helyett. A Tribute in Light
elnevezési installacio az egykori Vilagkereskedelmi Kozpont helyszinén megrendezett

éves megemlékezések egyik fo elemévé valt, amely akar 60 mérfoldes korzetig lathato és

5 Albert Speer, Erinnerung, Ullstein Gmbh, 1976. 71-72. 0. Sajdt forditds — E. Zs.
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négymérfoldnyire nyulik fel az égig. A torony szimbolumok kivetitése szeptember 11-én

alkonyatkor kezdédik és a kovetkezd hajnalig tart.””>®

TRIBUTE IN LIGHT, WTC-tamadas emlékmiive, Manhattan, 2002

A fények hatalmas oszlopszeriien az ég felé tartanak, s ezzel kotik 6ssze az égboltot a
Folddel. A 88 xenon reflektor fehér, tiszta fény, transzcendens hatast kolcsonoz a miinek.
A két parhuzamos tornyot megidézd fénycsdvakbol allo jelenség kiillondsen érdekes az
¢jszakai latvanyképpel egyiitt vizsgalva. Az esti Orakban egyébként is fénnyel teli
manhattani latvany kiegésziil egy mindennél erdsebb és magasabb fényjelenséggel, ami
a miemlékallitds és a koztereken lathatd fénymunkdk legmonumentalisabb €s egyik
legjelent6sebb darabja.

Az eldbb bemutatott két példa alapjan jol lathato, milyen hasonldé motivummal és
technikai eszkdzokkel jottek 1étre kiillonbozd célokbol, reprezentativ, épiiletszeri, fénnyel
mikodo jelenségek. A reflektorok fényeibdl, oszlopszerii, architektonikus elemekbdl
épitkezik mindkettd, mégis szimbolikdjaban ¢és jelentésében egészen kiilonboznek
egymastol. A Cathedral of Light egy olyan hitleri torekvés volt a két vilaghabort kozott,
ami a tobbi orszagot megtéveszteni kivanta. Az akkori Németorszagnak egyfajta olyan
erdfitogtdsa, ami bemutatta azt, hogy az akkori német rezsim mennyire jol fel van
szerelkezve, €s milyen pompaban usztatja az embereket. Nem mas, mint egy birodalmi
jelkép, ami a német nemzetiszocialista munkaspart vezetésének erejét reprezentalja.

Hatalmas fényoszlopok kozott volt hallhat6 a diktator beszéde, ami a jelenlévok el6tt ily

55 https://www.nytimes.com/2020/08/13/arts/design/september-11-memorial-light-canceled-
coronavirus.html
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modon még erdsebben, jelentdségteljesebben mutatkozott meg. Ez a jelenség nem mas,
mint egy reprezentativ kontdse az uralkodd partnak, mégha latvanyaban rendkiviil
magéval ragadd is — a németek altal hasznalt Iégvédelmi reflektorok, melyeket a hdbora
megkezdése utdn a harcban is bevetettek —, egyértelmiien negativ hangvételd.

A Tribute in Light 2001-es Word Trade Center ellen elkOvetett terrortamadas
emlékére késziilt emlékmii technikailag és formai megjelenésében is nagyon hasonlit az
elébb emlitett latvanyhoz. Hatalmas oszlopokat vetit egyenesen fel az ég felé, a lerombolt
éplileteket szimbolizalva. Az elsé kiilonbség az az, hogy mig a Lichtdom egy meg nem
épiilt architektira jegyeit viseli a Zeppelin téri emelvényt kiegészitve, addig az amerikai
emlékmii egy lerombolt épiilet péarost elevenit meg, abbdl a célbdl, hogy az ott
elhunytaknak allitson mélté emléket. Ezt a korabban emlitett cimadas vita is alatdmasztja,
hogy nem Tower of Light cimet kapta az emlékhely, ami a tornyok emlékére utalt volna
¢és kevésbé az dldozatokra. Hitler szdmara az 4ltala elképzelt és megvaldsult latvany nem
mutatott sesmmilyen magasztos gondolatot a sajat és partja erejének demonstralasan kiviil.
A latvanya mindkettének rendkiviil folemeld, tinnepélyes, mégis tartalmilag kozel sem

rokonok.
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12. A természetre valo figyelem

A természetben megjelend mesterséges fénnyel miikodo alkotasok a tajjal, kdrnyezettel,
légkorrel, égbolttal kooperalva jelennek meg. Altaldban elmondhatd, hogy a 60-as
években megjelent klasszikus Land Art mozgalommal szemben a természetre nincs
kimondottan karos hatassal. Walter de Maria Lightning Field cimli munkajat példaul
érdemes volna tudomanyos szempontbol vizsgalni, hogy az Gsszegylijtott villamlasok
keltenek-e azon a teriileten barmiféle olyan reakciot, amivel a talaj szerkezete és
kornyezete karos behatéast szenvedne el. Ilyenfajta kutatasrol, tanulmanyrdl nem taldltam
szakirodalmat. A leginkabb projekci6é formajaban megjelend installaciok nagy részének,
nincs folyamosan megjelend vagy allandéan mitkddo allapota. Mégis eléfordulnak olyan

esetek, ahol a fény erds jelenléte lathatdéan veszélyes lehet a természetre.

a. Madarak a fény fogsagaban
A fényszennyezés kornyezetre karos hatasanak bemutatasa a Tribute in Light
példajan keresztiil

Ez a munka sajnos nem csak a megemlékezdket és a turistdkdt vonzza magahoz. A
szeptember eleji idépont egybeesik a New York-i régioban athalado tobb tizezer madar —
ideértve a kanadai énekesmadarak, sarga pacsirtak, az amerikai vorosbegy, verebek és
mas madarfajok — éves vandorlasaval is. A madarak a fénytornyok belsé részébe
replilnek, a hihetetlen erds fénynyalabokbdl kirajzolt négyzetes oszlopoktdl
Osszezavarodnak, ott koroznek, kimeriilésig repiilnek, amivel az életiiket veszélyezteti ez
az alkotas.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok Nemzeti Tudomanyos Akadémidjanak 2017-ben
kozzétett folyoirataban megjelent tanulmanyaban bemutatta, hogy a Tribute in Light c.
alkotas folyamatos fényei a szeptemberi idépontban milyen kéarokat okoz. 2008 és 2016
kozotti felmérések alapjan a tudosok megfigyelték, hogy évente 160.000, 6sszesen 1,1
millié vdindormadarat érintett a fénytorony kartékony hatasa. A tanulmény megallapitotta,
hogy a varosi fényinstallacidé megvaltoztatta az éjszaka vandorld madarak szabalyos
viselkedését, viszont mikor lekapcsoljak az erds fényeket, a bent keringé madarak jra
szétszérodnak és visszatérnek a megfeleld irdnyba, a vandorlasuk célja felé. ,,Evente a

NYC Audubon 6nkénteseinek egy csoportja figyelemmel kiséri a Tribute in Light-ban
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keringd madarakat, €és amikor a szam eléri az 1000-et, az onkéntesek azt kérik, hogy a
lampakat kapcsoljak ki kb. 20 percre, hogy kiszabaditsdk a madarakat a latszolag
magneses fogsagbol. Mig a Tribute in Light atmeneti veszélyt jelent a vonulé madarakra,
a fényvisszaverd ablakokkal rendelkezd felhdkarcolok allandd fenyegetést jelentenek a

New York City kdzelében atvonulé madarakra.”

Madarak a Tribute in Light fogsagaban, 2017

A képen jol lathatd, hogy rengeteg madarat ejtett foglyul a fényinstallacio. A
tanulmanyban leirt tapasztalatok levonasaval érdemes a fény kornyezetre kivaltott
hatdsara is figyelni. A monumentalis fényoszlopok hihetetlen ereje és latvanyossaganak
igen komoly ara van a természetre tekintve. Nagy er6kkel ugyan, de mitkodtetheté a mi,

anéliil, hogy komolyabb karokat okozhasson.

S6https://abcnews.go.com/US/yorks-911-tribute-light-endangers-160000-birds-
annually/story?id=65508601
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b. Vilasz a kornyezetszennyezésre egy fényinstallacion keresztiil, Nauge
Vert

Egy francia csoport, a HeHe a kozosségformalds céljabol és a kornyezetvédelmi
szempontokat szem el6tt tartva vonta be a finn emberek egy részét egy olyan projektbe,

ahol a néz6k nemcsak kiilsé szemlélok, hanem részei is a folyamatnak.

HeHe — NAUGE VERT, 2008

A francia HeHe miivészcsoport Nuage Vert cimii alkotidsa kevésbé artikuldlt, annal
inkabb koltéi és kétértelmli. Egy olyan alkotasrél van szo, ami zdld 1€zerprojekcion
keresztiil vetit ki egy animdciot, s ezzel emel ki egy fiistjelenséget. Nem egy egyszeri
moralis iizenetet kozvetit csupan.

A projekt 6tlete 2003-ban sziiletett meg, annak okan, hogy a miivészcsoport tagjai

egy parizsi kiilvarosban, Saint-Ounenben ¢ltek. Ablakukbol kinézve egy gyar
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kéményébol kicsapodd, gomolygo, folyamatosan valtozo, disztopikus, mégis szamukra
csodalatos latvanyra tekintettek. Ebbdl az ¢lménybdl sziiletett az tlet, hogy a gomolygd
fiistot emeljék ki valamilyen modon szines fénnyel.

A Nuage Vert — otletiik tobbszori, sikertelen, franciaorszagi, megvaldsitasi
kisérlete utdn — Finnorszagban, Helsinkiben valasztott ki projektjiilk szamara egy
széntiizelésii erémithoz — Salmisaari CHP-hez — tartoz6 kéményt. Nem egyszeriien egy
olyan green peace-i felfogasrdl van szo6, ami tonkre kivanja tenni a nyilvan karos CO»-
kibocsatasu lizemet — ez abbdl is latszik, hogy az alkotok egylittmiikddtek az erémii
vezetdségével és lizemeltetdivel —, hanem az emberek figyelmét szerették volna felhivni
arra, hogy ez a fiist, ami ebbdl a kéménybdl gomolyog, az mindannyiunké, és kdozdsen
tehetnek a kornyezetszennyezés ellen. ,,Fontos volt a miivészek szamara, hogy bevonjak
az erdmithdz kotodo tisztségviseloket, mert kiillonben a latvany szimbolikus aktus lenne,
nem pedig tarsadalmi folyamat.”®’ A mii igyekszik a latvanyaval figyelmeztetni a
fogyasztokat egyardnt, hogy van koziikk a kornyezetszennyezéshez, és ezzel vitat
provokal. Ennek eredményeképpen képes embereket befolyasolni, hogy valtoztassanak a
megszokott fogyasztasi mintadikon. Egy finn kdrnyezetvédelmi aktivista csoport €s a
HeHe helyi iskolasok és a helyi kozdsségek szdmara dolgozott ki olyan kommunikacios
stratégiat, ami bemutatja a Nuage Vertet. Ezt kovetden a miivészek a project
eredményeként a miivészek 800 kVA csokkenésrdl szamoltak be egy 1 oras ,,unplugs”
esemény utan. A Nuage Vert egy olyan nyitas folyamatat jelenti, ami kilép a galéria, mint
térre valo Osszpontositasabol és a kozonséget, az alkotas részeséveé emeli fel és kdzvetlen
bevonasara a mii alkotasdban. Ez a munka tarsadalom-, kulturdlis- és intézménykritika,
diszkurziv gyakorlat, amely tarsadalmi, gazdasagi és politikai folyamatokat alkalmaz a

mualkotas létrehozasaban és hasznositasaban.

57 Daniel Sauter, Light Attack, Media Art nad the Moving-Moving Image as Intervention in public Spaces,
VDM Verlag, Dr. Miiller, 40. o.
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13. A SZETSZAKITOTT TARSADALOM KOZOTTI HID MEGALKOTASA,
CSAJI ATTILA ATHIDALAS C. MUNKAJA

crer

nagy szerepet jatszik. A Nemzetkozi Kepes Tarsasag alapitoja, Csaji Attila,
Magyarorszag egyik legnagyobb alakja a tudomany és miivészet kozos teriiletének
kutatasaban.

Cs4ji Attila 2015-6s Miicsarnokban rendezett retrospektiv Fényut c. kiallitasa
szamomra megerdsitdé élmény volt. Az ott lathatd fénymunkak nagy hatdssal vonzottak
magukra a figyelmemet.

A ’70-es évek utan Csdji Attila érdeklddése felerdsodott a természettudomanyok,
kiilondsképpen a fény vizsgalata €s lehetdségei felé a milivészetben, tevékenysége pedig
e teriilet koré koncentralodott. ,,A Kozponti Fizikai Kutatd Intézettel egylittmiikédve a
lézer képi lehetdségeit, a Budapesti Miiszaki Egyetem Fizikai Intézetében pedig a
reflexios holografia ujfajta térélményét kutatta. Munkéssaga ebben az idészakban valik
széleskorivé, hiszen a tudomany és a képzomiivészet hatarmezsgyéjén egyenstlyoznak
alkotasai. Kozos egyiittmiikddésiikbol jott létre a szabadalmaztatott szuperpozicids
modszerrel késziilt felvételek, ami az eszk6z hosszil tanulmanyozasi folyamatanak

eredményeképpen sziilethetett meg.”®

CSAJI Attila — Sejtkristalyok XXI1, 1980

%8 http://cornandsoda.com/kortars-arcok-csaji-attila/
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Csdji igy nyilatkozott az eszkozrdl: ,,A szuperpozicids modszer hidat épit a
matematikailag kiszamithato térhalok és a kézzel foghat6 valdsag, az elvont non-figurativ
formak és a figuralitas kozott.” Csaji Attila a festészethez kozeliti fénnyel késziilt
munkait. Mint mondja is: ,,célom az volt, hogy a lézer fénytulajdonsagok festdi
szempontl elemzésével, a kaprazatban feltarjam az ok-okozati viszonylatokat, hogy
miivészi elképzelések megvaldsitasara alkalmassa valjanak”.>®

A felvételek finom festdiséget sugallnak, a 1ézer lehetdségeit kutatd miivész uj,
virtualis valdsdgokat teremtett. ,,A kiilonb6z6 szinli és mintdzata formak ugyan

testetlenek, mégis konnyed, de nem stlytalan elemekként érzékelhetdek.”®°

CSAJI Attila, KROO Norbert — Uj latviny — iij térélmény, 1980

A Magyar Nemzeti Galéridban 1980-ban bemutatott Uj ldtviny — uj térélmény c.
munkdja, amit Kro6 Norbert fizikussal kozosen készitettek el. Ez volt az elsé olyan
munkdja, amiben a lathatd tartomanyon beliili fényt kibocsajté lézert hasznalt. A
kiallitotértben tobbféle szinli, geometrikus mintat kirajzolt, irdnyitott 1ézerek mellett
interferenciak altal kirajzolt organikus mintazat is jelen van.5! A képbél jol kivehetd, hogy
a lézerek egy-egy pontbdl inditva tiikrok segitségével rajzolnak ki haromszdgben zart

vonalakbél térbeli format.

%9 http://wwwold.sztaki.hu/~csaji/attila/Cs_ A Fenymuveszet BG 2007.pdf
80 http://cornandsoda.com/kortars-arcok-csaji-attila/
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Csajinak tobb olyan terve is létezik, amiket kifejezetten koztéren akart
megvalodsitani. 1997 majusaban Cséji az atHIDalas nevii szimpoziumon a Duna egyik
hidjanak megmaradt hidcsonkjainak a végérdl inditotta a rézgéz 1ézernyalabokat, azzal
rajzolta ki a hid eredeti szerkezetének vazat.

Esztergomot és Parkanyt kototte 6ssze a Maria Valéria hid anno, és lerombolasa
utan kilencvenhétben Csaji jelképesen. Mint mondja: ,,A fényhid 6sszekottetést teremt a
Duna két partja kozott, a folyonak azon szakaszan, amely a leghosszabb Osszekottetés
nélkiili szakasz a Dunan. Egy olyan ponton valdsult meg a virtualis Osszekottetés,
amelyen fél évszazadig hid allt, de a masodik vilaghaboruban szétromboltik, s az utdna

kovetkezo évek embertelen politikaja nem jarult hozza a rekonstrukciohoz.”®2

Cséiji Attila: Fényhid

(Lézerenvironment, Esztergom-Parkany 1997)

CSAIJI Attila — Fényhid, Esztergom—Parkany, 1997
Erezhetd, hogy a torekvése a hatarok éltal szétszakitott nemzet Ujra egyesitése felé
iranyul. A létrejott 1ézer installacio egyértelmiien emlékmiiszerti, még akkor is, ha csak
egy napig mitkddtették. A hid fénybdl 6sszeallitott, mondhatni pszeud6 képmasa jelenik
meg. A lézerfények koziil a szemnek legélénkebben latsz6 z6ld 1ézervonalakbdl rajzolja
ki a transzcendens jelenséget. A miivész, a mii megjelenitésének sikertelenségérdl is
beszamol. Mivel a lézertechnika rendkiviil 6sszetett, ezért sok buktatdja is lehet egy ilyen
projektnek. Jelen esetben a hd. Azoknak a tipusu rézgéz 1ézereknek, amelyeket Csaji
hasznalt, miikddésiikhoz 20-35 Celsius-fok kozotti a megfelelé hémérséklet. Az
Osszeszerelés utani napon, ami a bemutatoja is volt a munkénak, sajnos nem mitkodott

megfeleléen a szerkezet. Hidegaramlat érkezett, ami a kdrnyezetet ugy lehiitotte, hogy

82 Cs4ji Attila: Billend idd, Piiski kiado Kft., Budapest, 2009, ISBN: 978 963 9592 87 2
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Cs4ji hidba tett meg mindent a Iézerek optimalis hdmérsékletének elérése céljabol, a két
1ézerbdl, csak az egyik indult be, ilyen modon csak egy része volt lathatdo a lézer
kudarcat feledteti az, hogy a Maria Valéria hid Gjra megépiilt, a két part Gjra
0sszekotédott.

Az elobbi két Csaji-munkandl az egyik margindlis kiilonbség az installaciok
bemutatdsanak helyszine. Mig az egyik a zart falak mogott volt 1athato, addig a masikat
kint a szabadban mutatta be a miivész. A téri helyzetb6l adédoan a zart térben redukalt a
mii és nézd kozotti tavolsag, mig a hid helyén nagy tavlatokbol is megfigyelhetd volt az
alkotds. A masik nagy kiilonbség a mil elkészitésének az inspirdcidja és célja. A
micsarnokban bemutatott fényinstallaci6 egy olyan térbeli alkotas, ami absztrakt
formabdl kiindulva mutat be egy 1ézernyalabokbo6l kirajzolt nonfigurativ képet, Gjfajta
térélményt, nem torekszik semminek a narrativ megjelenitésére, témaja a 1ézernyalabok
altal rajzolt térbeli fényvonalak, vagyis maga a fény. Az dtHIDalds c. munkéja viszont
mar nem annyira absztrakt — inkabb absztrahalt — abban a tekintetben, hogy az
Esztergomot ¢és Parkdnyt a Dundn keresztiil 6sszekotd lerombolt hid emlékére, annak
egyfajta megidézésére késziilt. Hatdsa abban a kozdsségkovacsold tartalomban rejlik,
amivel igyekszik kifejezni egylittérzését az elszakadt magyarsaggal szemben a munkajan

keresztul.
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14. KET MU KOZOS KAPCSOLATA ES UTOELETE, SCHOFFER FEAT.
DARGAY

Az istenség lehull, par pillanat még,
de tamad mar uj szenvedély:

orok fényét habzsolni hogy’ rohannék,
elottem a Nap, mégottem az éj,
felettem a menny, alattam a tenger —
szép dalom, s kozben minden fény kihal.

Goethe: Faust

a. Dargay Lajos fénytornya

Nicolas Schofferrel vald taladlkozas és k6z6s munkéjuk utdn Dargay Lajosra olyannyira
nagy hatassal volt a fénnyel val6 foglalatossag, hogy maga is elkezdett ezzel a témdaval
foglalkozni. Dargay homlokzatokban gondolkodik, kinetikus, mozgd szobrokat készit,

amelyek a Moholy-Nagy fénytér modulatorabdl és Schoffer munkassagabol épitkeznek.

i&éz"fé?kep/mapixblic ;

DARGAY Lajos — Fénytorony, Eger, 1978 DARGAY Lajos — Fénytorony, Eger, 1978
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Ebben az idészakban tervezte meg az orszag els6 koztéri kibernetikus fénytornyat, mely
a maga idejében rendkiviil magas technikai értéket hordozo miivészi alkotas volt. Az egri
Kibernetikus fénytorony atadasara 1978-ban kertilt sor. Ez a koztéri munka kapcsolatba
tudott 1épni a kdrnyezetével, emberekkel, jarmiivekkel. Dargay fénytornya a kdrnyezeti
hanghatasokra reagalt. Munkdja a Kepes- ¢és Schoffer-féle kinetikus varosképformalast
viszik tovabb olyan modon, hogy a munka mar nemcsak, mint targy keriil ki az urbanus
kozegbe, hanem a kdrnyezetét elemezve alakul és valtoztatja jelenlétét és megjelenését.
Dargay oszlopszerli, koztéri munkdja szamomra mai szemmel nézve szinte
elképzelhetetlen, hogy Magyarorszdgon egyaltalan kikeriilt. A felfogdsmod, miszerint
egy koztéri munkéanak akar tobb szdz, de akar ezer évig is ki kell birnia a kdrnyezeti
behatdsokat, ennél a munkanal nem torténhet meg kelld torodés nélkiil. Egy kinetikus,
mozgd, arammal muiikodtetett szerkezet, sajnos az elhanyagoltsdg miatt akar par évtized
alatt teljesen tonkre is mehet. Nagyon sajndlatos, hogy ez a munka sem 4allta ki az i1d6
probajat. Ahogy Dargay egy riportjdban mondta: ,,a karbantartds sajnos kezdettdl fogva
sziinetelt. Mar igy leromlott, hogy le kellett bontani”.®® 1978-t01 1999-ig allt Dargay
Kinetekus fénytornya, sajnos az eltelt 21 év ugy lerontotta a k6ztéri munka allapotat, hogy
azt végleg le kellett bontani. Egy tarlat soran Beke Laszlo igy nyilatkozott Dargay
szobranak esetérol. ,,A lebontott Fénytorony példaul a lakotelep zajait bizonyos fény- és
mozgaselemekkel képezte le, igy tényleg szervesen belépett az ott ¢é16k mindennapjaiba.
A szandék szerint ez a kinetikus tér alkalmat teremtett volna a lakoknak, hogy

elbeszélgessenek, s valodi kozosségé valjanak.”%

b. Nicolas Schoffer Chronos VIII.

»Az 1d0-épitészet célja, hogy a teret, a mozgast és a fényt szerkezeti elemekként
egymashoz illessze. Az idédinamikai milalkotds megvaldsulasaban a véletlen tolti be a
katalizator szerepét. Schoffer torekvése, amely a mozgéas 4ltal l1étrejott tér-ido
Osszefliggések és a fény dinamizalo lehetdségének egyazon térdinamikus miiben vald
alkalmazasara iranyult, a Chronos-sorozatot eredményezte, amelynek hat darabja 1960-
1962 kdzott késziilt.”®

Az 1982-ben felallitott Chronos VIII. c. alkotas a tobbihez hasonléan geometrikus

acél elemekbdl épitkezik, rajta mozgo, kor alaku, tiikkr6z6do feliiletekkel és kiillonbdzo

83 https://mediaklikk.hu/m5/cikk/fenyevek/
84 https://www.heol.hu/heves/kultura-heves/nem-vilagit-mar-az-egri-fenytorony-405328/
85 Aknai Tamas — Jory Judit, Kikérdezés, Kronosz Kiado, Pécs, 2015. 191. o.
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szinli fényforrasokkal kiegészitve. A fényforrasok éjszaka a koztéri munka szerkezeti

rendszerét egészitik ki szinekkel és a mozgéassal.

»~Az alkotasok elsddleges célja a korabban kidolgozott dinamikai alapelvek
0sszehangolasa volt: a kiilonb6z6 mozgési €és optikai fazisok feladata az id6 kiemelése
volt. Ez jelképezte a »szobron beliili id6t«, amely szembe Keriilt az eseményeket »mas
stiriségben oszt6 kinti idével«. A konstrukcid befogadasara szolgald »quasi-id6« azaltal
sokszorozodott meg, hogy a miivet alkotdja optikailag osztotta fel paranyaira, masrészt
varatlan tlineményekkel tomoritette maga koriil a teret magédnak a térnek idején
keresztiil.”%®

A Chronos VIII. 1982-es felallitisa utan idOvel, a korabban emlitett technikai
kihivasok, a mu szerkezeti és elektronikai érzékenysége miatt ezt a munkat — a

Dargayéval ellentétben — szerencsére igyekeztek karbantartani.

Nicolas SCHOFFER — Chronos VIII., 1982 Nicolas SCHOFFER — Chronos VIII., 2014 utan

C. A Chronos VIII. jelenlegi allapota

,,Mi torténik, ha valamelyik egykor beépitett alkatrész mar nem kaphat6 tobbé a technika

fejlddése miatt?” — teszem fel a kovetkez6 logikusnak tetsz6 kérdést. ,,Eddig szerencsére

6 Uo. 191. o.
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még nem tortént ilyen, bar a kalocsai Chronos 8. torony felujitasakor tényleg sziikség
lenne bizonyos cserékre” — valaszolja Tamas Eszter, és hozzateszi: ,,Eleonora asszony azt
mondta, egy dokumentumban a miivész engedélyezte: ha sziikséges, nyugodtan hozza
lehet nytlni az alkotdsaihoz, és korszertlisiteni azok technikai hatterét. Ez persze nem
meglepé egy a technikai progressziobol ihletet meritd alkotd esetében.”®’

Kovacs Norberttel, a Kalocsan alkotd szobraszmivésszel készitett rovid
interjujaban elmeséli, hogyan ismerkedtek meg Dargay Lajossal, hogyan emlékezett
vissza az egri fénytornyanak Magyarorszagon tett uttdré hatasarél. Bar a munkaja
elbontasa egyértelmiien megviselte Dargayt, ezt nem mutatta ki Kovéacs el6tt.

Dargay a kalocsai Schoffer-tornyanak 2010 ¢és 2014 kozott  zajlo
rekonstrukcidjaban tevékenyen részt vett, ebben nagy szerepet vallalt. Lektoralta a
terveket, ¢és ellenallt annak az elképzelésnek, hogy a Chronos VIII. szerkezeti
sériilekenységébdl adodoan elkeriiljon eredeti helyérdl.

Kovécs a munkdban két valtoztatast emlit. Egyik a szines fények lecserélése, fehér
fényli LED-izzokra, a masik a talapzat granit boritdsa. Az archiv fotokon is jol lathato,
hogy a Chronos VIll-on szines fényt kibocsajto vilagitoberendezéssel volt felszerelve, és
nem volt a rekonstrukcio utan felallitott Chronos VIII. felirata tabla sem. Ezen feliil még
az eredeti helyeikre sem kertiltek a vilagito testek a szerkezeten beliil.

Szabd Tamas festérestaurator miivész szerin: ,,az eredeti allapothoz sokkal inkabb
kozelitene az, ha a fények szinhémérsékletéhez a legkdzelebb allo korszerii, nagyobb
energiahatékonysagu vilagitotestet alkalmaznanak a megfeleld helyeken. A mostani
rekonstrukcidval rongalas nem tortént, az eredeti allapot barmikor helyreéllithaté a
jovSben.”%8

Jelenleg Nikolas Schoffer Chronos VIII. c. munkaja nem {izemel kb. 3—4 éve. A
legnagyobb gondot most a bels6 vazrendszer és a kiilsé szerkezet viszonyaban van, amit
stirgdsen orvosolni kellene, hogy ez az alkotas ne jarjon hasonldéan, mint a kordbban

bemutatott Dargay Lajos egri fénytornya.

67 Bajcsany Gellért — Tamas Eszter, ,,A mobileszobrok otthondnak is mozgasba kell lendiilnie”, Miizeum-
Café, 2010. 4. évfolyam, 15-20. szam, és 2010. 17. szam, 88. 0.
68 2 melléklet
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15. Osszegzés

»A jOovO legtdbb vizualis miive a »fényfesto«
feladata. Rendelkezni fog a fizikus tudomanyos
ismeretével és a mérndk technologiai jartassagaval,
s ez Osszekapcsolodik majd sajat képzeletével,
teremtd Osztonével és érzelmi erejével.”®

Moholy-Nagy Laszlo

crer

soha, ha arra gondolunk, hogy a legtobb vizualis miivet ,,fényfestd” késziti el. Mégis
abban igaza volt, hogy a fénnyel valo foglalkozas a jelenben mar multtal rendelkezik, és
folyamatosan fejlédik is a technikdval. Egyre tobb olyan alkotd van a miivészeti
szcénaban, aki a fénnyel mint anyaggal és/vagy témaként foglalkozzon alkotasaiban. A
60-as évek ota egyre er6sodott a fényt mint alkotoi eszkozt hasznalé miivek Szerepe a
milvészetben.

Bér a fénymiivészet megnevezés vagy egyaltalan miivészetben valo besorolésa is
vitatott, mégis létrejottek kiilonbdzd csoportok, egyesiilések, és egyre tobb miuzeum is,
amelyek ezeknek az alkotasoknak a bemutatasaval foglalkoznak.

A fény észlelése alapvetd és elvalaszthatatlan része latasunknak. Ebbdl
kovetkezden bizonyos szempontbdl maga a fény minden egyes milalkotés része, abbol a
szempontbo6l értelmezve, hogy anélkiil nem tudnank szemiinkkel érzékelni semmilyen
képet vagy targyat. Sok alkotd — beleértve akar az 6sembert is — foglalkozott a fénynek
valamilyen moda abrazoldsaval, legyen az festmény, szobor vagy rajz. A gotikus
tivegablakok ota, a 20. szazad technikai fejlédésének hatdséra johetett 1étre az a rendkiviil
innovativ, a korunkat talan leginkabb tiikr6z6 miivészeti 4g, a fénymiivészet, ami ennek
a kézzel meg nem foghat6 anyagnak kiilonb6z6 aspektusait vizsgélja.

Jeffrey L. Kosky teologus értelmezése szerint a nap és az ember altal készitett,
mesterséges fény szimbolikajaban kiilonvalasztando. A természetes fény esetében
beszélhetiink transzcendens, isteni jelentdségrol vagy ,,0k”-rol. Arrél, ami értelemmel
ruhazza fel a fényt, és mindent, amit megmutat, az okkal jelenik és torténik meg. Isten

kozponti szerepét allitja ezzel a kijelentéssel. A mesterséges fény elvesziti a

89 Moholy-Nagy Laszld, Latds mozgdsban, Budapest, 1996. 168. o.
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transzcendens tartalmat, kiiiresedett, eltakarja a napot, felboritja a természetes rendet.
Ennek ellenére Kosky is belatja, hogy a mesterséges fény mar nekiink ,,moderneknek” —
ahogy 6 nevezi — az életlink részét képezi, €s a sebesség, a technoldgiai fejlodés vagyat is
egyfajta Isten iranti odaadasnak fogja fel. A jelenkorunkban mondhatni mar lételemiinkké
valt a ,,fénycsinalas” képessége.

A fény megjelenitésének szempontjabol technikailag a fénnyel alkotdé miivészek
kisérleteznek — a természetes fény kiillonb6z6 modiu alkalmazasan kiviil — szamos
elektromos drammal mukddtetett, LED, lézer és egyéb fényforrasokkal, esetenként
hasznalnak digitalis eszkdzoket is a munkéjuk megalkotasa céljabol a természetben.

Azokat a fénymiivészeket — az altalam kivalasztott és bemutatott alkotok nagy
részét —, akik a galéridk terein kiviil alkotnak, a természettel vald egyiittmiikddés
rendszerint foglalkoztatja, hol vaszonként, hol pedig a munkajuk, kompozicidjuk,
szandékos részeként hasznaljak a tajat. Azok az alkotok, akik figyelembe veszik a teret
az alkotdsuk komponalasaban — a természetet ugy hasznaljak, hogy akar a munkajuk
részeként is tekinthetd — egy plusz jelentéssel, tartalommal egészitik ki a latvanyt. Ezek
a munkidk még jelentOségteljesebbek lesznek a kornyezetiik figyelembevételével,
gondoljunk itt pl. James Tapscott Arc Zero Nimbus c. munkajara, ami egy hidon felallitott,
atjaroszertl fényinstallacio.

A kiilonbozd hozzédallas jol megfigyelhetd az alkotok munkéiban, a fényt
hasznaljdk a természeti tdj, természeti jelenségek kiemelésére, atformaldsara,
jelentdséggel ruhazzak fel, kiegészitik azt, figyelemre és magabafordulasra késztetik a
nézot, a természet erejét, sajatossagat emelik ki. A fényt a kommunikacié eszkozeként, a
mivészetlik anyagaként hasznaljak.

Egyes munkakban felfedezhet6 a korabbi miivészeti sémak parafrazealasa, amik
a természetes ¢&s mesterséges elemek egymds mellett megjelend szimbolikus és
szintetikus kapcsolatot sugaroznak, a természetes td] befogadja a mesterséges
fényinstallaciot, egymassal kiegésziilve jelennek meg.

A legtobb land art munkaval ellentétben ezek az alkotasok nem formaljak at
anyagaban a természetet, nem avatkoznak be fizikai modon a taj formajaba. A land art
szellemiségét folytatjdk, de annak kartékony, a természetbe beavatkozd magatartasat
elhagyjak. A legtobb esetben a természetmiivészet, természetre vald figyelme sokkal
inkabb kozelebb all ehhez az alkotdéi modorhoz, még ha nem is természetes anyagokat
hasznalnak az alkotok. Munkajukkal rendszerint semmilyen moédon nem avatkoznak be

fizikailag a természetbe.
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Mégis felvetiil a kérdés, hogy azoknak a fénymunkaknak, melyek a természetben
jelennek meg, fel lehet-e roni a fényszennyezés kornyezetre karos hatasat? Ezzel a
kérdéssel kapcsolatban érdemes volna tovabbi kutatdsokat végezni.

A kutatasomban bemutatott fényalkotasok, amelyek a koztereken jelennek meg,
rendszerint témajukat tekintve kiegésziilnek valamilyen szocidlis toltettel, az emberrel és
az ember alkotta kornyezettel kommunikalnak, azokkal szoros kapcsolatban allnak.
Egyes munkak emlékmiszeriiek, az emlékezetre hivjak fel a figyelmet, méretiiket
tekintve technikai sajatossagaikbol kifolydlag rendszerint monumentalisak.

A publikus tereken megjelend munkakra jellemz6ébb a kritikai felhang. Olyan
témakkal foglalkoznak, amelyek az emberiség torténetéhez kapcsolodnak, de egyes
munkak felhivjak a figyelmet a kdrnyezetre tett karos hatasokra is.

Igyekeztem parokat ¢és ellentétparokat bemutatni dolgozatomban. A
nemzetiszocialista német munkaspart masodik vilaghaboru el6tt felallitott Fény
katedralisa példaul formai és technikai szempontbol Osszekothetd az amerikai 2001.
szeptember 1-én tortént katasztrofa emlékére allitott emlékmiivel, tartalmilag és
hatasaban azonban teljesen ellentétes. Mégis van valami, amit negativumként lehet
mindketténél emliteni, mégpedig a felesleges monumentalitas.

Ennek a monumentalitdsnak meg is van az ara a Trubute in Light tekintetében. A
szerencsétlen egybeesés, hogy az aldozatok emlékére szeptember elején vilagitjak ki a
vandormadarak a fény fogsagaba estek, és szamos elpusztult emiatt. Erre a
természetvédok hivtak fel a figyelmet. Azdta ezt a problémat igyekeznek orvosolni a
kornyezetvédok egyiittmitkodésével.

Ennek ellentétében emlithetd meg a francia HEHE csoport finnorszagi Nauge Vert
alkotasa. Ezt a munkat lehet ,,okos miivészetnek” nevezni, nem dolgozik f6losleges
formakészlettel, nem hasznal sok energiat és anyagot, egyszerii szimbolikajaval mégis
nagy eredményt ért el Finnorszagban. A munka egyfajta edukécios célzattal sziiletett, az
energiasziikségleteink mérséklésére, a folosleges tulfogyasztasra hivta fel a figyelmet,
miszerint minden ember tehet azért, hogy a fogyasztasi szokasain valtoztatva lassitsa a
karosanyag-kibocsajtast.

Csaji atHIDalds c. munkéjanak tartalmi toltete hasonléan jelentds, mint a HEHE
csoportndl. A Maria Valéria — Esztergomot ¢és Parkanyt 6sszek6td — hid lerombolasa
okozta elszakitott magyarsagnak allitott jelképes Osszekottetést munkajaval, és ezzel egy

1épést is tehetett azért, hogy mara ez a hid ujra felépiiljon. Habar az installacidja nem
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miik6dott hibatlanul a bemutatas alkalmaval, mégis a szellemi toltet nem veszett el ennek
okén sem.

Kevés olyan koztéren 1évé munka van hazankban, amely a fénnyel mint a mi
anyagaval foglalkozik. Az altalam bemutatott szimbolikus példaban két alkotod
munkdjanak k6zos kapcsolatat mutattam be. Dargay Lajos Egerben felallitott Fénytornya,
majd annak elbontasa szomoru sorsanak kovetkeztében alkoto elemei, fényei élednek Gjra
mestere, Nicolas Schoffer Chronos VIII. c¢. munkajaban. A két életit fonddik itt
jelképesen 0ssze. De egy interju soran az is kideriil, hogy ma mar Schoffer koztéren

felallitott fénytornya ismét veszélyben van.
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16.Koszonetnyilvanitas

Koszonom Prof. Gaal Tamas DLA témavezetdmnek ¢és Prof. Somody Péter
tarstémavezetomnek az évek alatt nyujtott kimagasld segitséget. Halaval tartozom a
DLA-tanulmanyaim soran kapott intelmekért, épitd jellegti kritikakért a PTE Miivészeti
Doktori Iskola korabbi és jelenlegi vezetdségének, oktatoknak, munkatarsaiknak és
doktoris tarsaknak. Koszondm a segitséget azoknak a csaladtagjaimnak,
miiteremtarsaknak, baratoknak, miivészeknek, akik a képzésem alatt barmilyen formaban

segitették munkamat.
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canceled-coronavirus.html
letoltve: 2020.05.08.

https://abcnews.go.com/US/yorks-911-tribute-light-endangers-160000-birds-
annually/story?id=65508601
letdltve: 2020.05.10.
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https://www.independent.co.uk/news/obituaries/walter-de-maria-artist-who-forsook-a-career-with-the-velvet-underground-to-create-electric-enigmatic-8764340.html
https://www.independent.co.uk/news/obituaries/walter-de-maria-artist-who-forsook-a-career-with-the-velvet-underground-to-create-electric-enigmatic-8764340.html
http://kielderartandarchitecture.com/art-architecture/cat-cairn-the-kielder-skyspace.html
https://studio-jt.net/
https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid
https://javierriera.com/texts/about-land-art/?lang=en
https://www.thisiscolossal.com/2019/01/light-installations-by-javier-riera/
https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-omnipresent-natural-elements
https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-omnipresent-natural-elements
https://elephant.art/iotd/tanapol-kaewpring-fire-in-a-box-2010/
https://mediaklikk.hu/m5/cikk/fenyevek/
https://www.nytimes.com/2020/08/13/arts/design/september-11-memorial-light-canceled-coronavirus.html
https://www.nytimes.com/2020/08/13/arts/design/september-11-memorial-light-canceled-coronavirus.html
https://abcnews.go.com/US/yorks-911-tribute-light-endangers-160000-birds-annually/story?id=65508601
https://abcnews.go.com/US/yorks-911-tribute-light-endangers-160000-birds-annually/story?id=65508601

https://www.independent.co.uk/news/obituaries/walter-de-maria-artist-who-forsook-a-
career-with-the-velvet-underground-to-create-electric-enigmatic-8764340.html letoltve:
2021.04.01.

http://kielderartandarchitecture.com/art-architecture/cat-cairn-the-kielder-skyspace.html
letoltve: 2021.04.23.

https://studio-jt.net/
letoltve: 2021.04.07

https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid
letoltve: 2021.05.14.

https://javierriera.com/texts/about-land-art/?lang=en
letoltve: 2021.05.10.

https://www.thisiscolossal.com/2019/01/light-installations-by-javier-riera/
letoltve: 2021.05.23.

https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-
presence-of-omnipresent-natural-elements
letoltve: 2021.04.20.

https://elephant.art/iotd/tanapol-kaewpring-fire-in-a-box-2010/
letoltve: 2021.05.17.

https://www.youtube.com/watch?v=506TcXSG2-w
letoltve: 2022.08.12.
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https://www.independent.co.uk/news/obituaries/walter-de-maria-artist-who-forsook-a-career-with-the-velvet-underground-to-create-electric-enigmatic-8764340.html
https://www.independent.co.uk/news/obituaries/walter-de-maria-artist-who-forsook-a-career-with-the-velvet-underground-to-create-electric-enigmatic-8764340.html
http://kielderartandarchitecture.com/art-architecture/cat-cairn-the-kielder-skyspace.html
https://studio-jt.net/
https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid
https://javierriera.com/texts/about-land-art/?lang=en
https://www.thisiscolossal.com/2019/01/light-installations-by-javier-riera/
https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-omnipresent-natural-elements
https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-omnipresent-natural-elements
https://elephant.art/iotd/tanapol-kaewpring-fire-in-a-box-2010/

19 Képjegyzék

Walter DE MARIA — Lighting Field, 1977
https://www.theatlantic.com/culture/archive/2022/11/walter-de-maria-lightning-field-art-
installation/672035/

letoltve: 2022.01.12.

Nancy HOLT — Sun Tunnel, 1973-76
https://holtsmithsonfoundation.org/sun-tunnels
letoltve: 2021.03.20.

Tanapol KAEWPRING - Fire in a Box, 2010
https://elephant.art/tanapol-kaewpring-fire-in-a-box-2010/
letoltve: 2020.10.02.

Anish KAPOOR - Descent into Limbo tervrajzai, 1992
https://news.artnet.com/art-world/man-injured-falling-into-anish-kapoor-hole-1335176
letdltve: 2024.04.10.

Anish KAPOOR — Descent into Limbo, 1992
https://www.dezeen.com/2018/08/20/anish-kapoor-art-accident-descent-into-limbo-serralves-museum/
letoltve: 2020.09.08.

James TAPSCOTT — Arc Zero Nimbus, 2017
https://studio-jt.net/arc-zero-nimbus-japan
let6ltve: 2021.09.09..

James TAPSCOTT - The Flow Project, 2012-2013

https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-

omnipresent-natural-elements
letoltve: 2021.08.12.

Stuart WILLIAMS — Luminous Erth Grid, nappal,1993
https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid
letoltve: 2020.01.12.

Stuart WILLIAMS — Luminous Erth Grid, éjszaka, 1993

https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid
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https://www.theatlantic.com/culture/archive/2022/11/walter-de-maria-lightning-field-art-installation/672035/
https://www.theatlantic.com/culture/archive/2022/11/walter-de-maria-lightning-field-art-installation/672035/
https://holtsmithsonfoundation.org/sun-tunnels
https://elephant.art/tanapol-kaewpring-fire-in-a-box-2010/
https://news.artnet.com/art-world/man-injured-falling-into-anish-kapoor-hole-1335176
https://www.dezeen.com/2018/08/20/anish-kapoor-art-accident-descent-into-limbo-serralves-museum/
https://studio-jt.net/arc-zero-nimbus-japan
https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-omnipresent-natural-elements
https://www.stirworld.com/see-features-james-tapscott-s-immersive-art-is-about-the-presence-of-omnipresent-natural-elements
https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid
https://stuartwilliamsart.com/luminous-earth-grid

letoltve: 2020.01.12.

Magdalena JETELOVA — Crossing King’s Cross’ Series, 1996
https://arthur.io/art/magdalena-jetelova/crossing-kings-cross-1
letoltve: 2024.04.10.

Lachlan TURCZAN - Eye of the Storm, 2024
https://www.instagram.com/lachlanturczan/p/C5Tj3b7L4ZE/?img_index=1
letoltve: 2024.03.13.

Agnes PELTON - Light Center, 1947-48
https://www.instagram.com/lachlanturczan/p/C5T|3b7L4ZE/?img_index=3
let6ltve: 2020.04.13.

Javier RIERA — Landscape light interventions, 2011-2019
https://javierriera.com/gallery-category/works/?lang=en
letoltve: 2020.07.02.

Javier RIERA — Landscape light interventions, 2011-2019
https://javierriera.com/gallery-category/works/?lang=en
letoltve: 2022.09.22.

Victor VASARLY — Unttitled, 1980
https://viscontifineart.com/buyart/untitled-91
letoltve: 2024.02.11.

James TURRELL — Skyspace Kielder Forest, 2000
https://artuk.org/discover/artworks/kielder-skyspace-281277
letoltve: 2022.04.14.

James TURRELL - Skyspace Kielder Forest, 2000
https://artuk.org/discover/artworks/kielder-skyspace-281277
letoltve: 2023.05.21.

Barry UNDERWOOD - Edgewater (Diptych), 2013
https://www.barryunderwood.com/scenes

letoltve: 2023.03.10.

MOHOLY -Nagy Laszl6 — Ohne Titel / Traffic (City lights Eastgate Hotel), 1946
https://www.guggenheim.org/audio/track/moholy-nagy-photographs-1937-46
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https://www.instagram.com/lachlanturczan/p/C5Tj3b7L4ZE/?img_index=3

letdltve: 2021.08.28.

Pablo PICASSO égét fog a kezében
https://www.life.com/arts-entertainment/behind-the-picture-picasso-draws-with-light/
letoltve: 2020.07.01.

Pablo PICASSO fénnyel rajzol kentaurt a leveg6be
https://lightpaintingphotography.com/light-painting-history/
letoltve: 2020.09.15.

Barry UNDERWOOD - Chesterton, IN (for Konrad), 2018
https://www.souslesetoilesgallery.net/artists/barry-underwood
letdltve: 2023.05.17.

Barry UNDERWOOQOD - ‘ferns (for francesca)’, 2012
https://johanssonprojects.com/exhibition/barry-underwood-sarah-kabot/
letoltve: 2023.05.21.

Barry UNDERWOOD - Wendover, 2019
https://www.barryunderwood.com/linear-constructions
letoltve: 2023.04.11.

Nicolas SCHOFFER — SCAM 1., 1973
https://creativegames.org.uk/modules/Art_Technology/Kinetic/kinetic_schoeffer.htm
letoltve: 2022.02.25

KATSU - Drone Paintings, Image Courtesy of the artist and The Hole NYC,
https://www.theverge.com/2014/4/7/5582128/drone-paintings-by-katsu-graffiti-artist
letoltve: 2023.08.02.

ELOD Agnes — Portrait of Andersen, 2017
https://opendimension.hu/dronszobor_animacio.html
letoltve: 2024.05.11.

ELOD Agnes — Autumn Crocus, 2018 (Janos Arany series)
https://opendimension.hu/droneshow.html

letoltve: 2024.05.28.

Reuben WU — Light Storm project, 2020
https://www.designboom.com/art/reuben-wu-light-storm-photography-11-26-2020/
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letdltve: 2024.04.19.

Reuben WU — Aeroglyps Project, 2019
https://kottke.org/19/10/beautiful-drone-lit-landscapes-by-reuben-wu
letoltve: 2024.03.05.

Egy kép a Great High I. D. T. bemutatdjarél
https://www.youtube.com/watch?v=pZ-zJOVqOFU
letoltve: 2023.06.11.

Albert SPEER — Lichtdom, 1936
https://rarehistoricalphotos.com/nazi-rally-cathedral-light-c-1937/
letoltve: 2024.03.11.

Albert SPEER — Lichtdom, 1936
https://rarehistoricalphotos.com/nazi-rally-cathedral-light-c-1937/
letSltve: 2024.03.21.

TRIBUTE IN LIGHT, WTC-tamadas emlékmive, Manhattan, 2002
https://www.theodysseyonline.com/tuesday-9-11-01-846-am
letoltve: 2022.03.10.

TRIBUTE IN LIGHT, WTC-tamadas emlékmiive, Manhattan, 2002
https://hu.pinterest.com/pin/496803402650603212/
letoltve: 2022.03.21.

Madarak a Tribute in Light fogsagaban, 2017
https://www.allaboutbirds.org/news/9-11-tribute-in-light-birds-night-migration/
letoltve: 2021.04.24.

HEHE - NAUGE VERT, 2008
http://www.hehe.org/projets/nuage-vert-saint-ouen
letoltve: 2024.02.09.

CSAIJI Attila — Sejtkristalyok XXII., 1980
https://www.slideshare.net/slideshow/page-2008-csji/1185232

letoltve: 2024.06.05.

CSAIJI Attila, KROO Norbert — Uj ldtvany — iij térélmény, 1980

https://cornandsoda.com/kortars-arcok-csaji-attila/
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https://rarehistoricalphotos.com/nazi-rally-cathedral-light-c-1937/

letdltve: 2020.10.03.

CSAJI Attila — Fényhid, Esztergom—Parkany, 1997
https://www.slideshare.net/slideshow/page-2008-csji/1185232
letoltve: 2020.07.07.

DARGAY Lajos — Fénytorony, Eger, 1978
http://www.egri-magazin.hu/dargay-lajos-1942-2018/
letoltve: 2021.02.10.

DARGAY Lajos — Fénytorony, Eger, 1978
https://www.kozterkep.hu/30021/kibernetikus-fenytorony
letoltve: 2021.03.18.

Nicolas SCHOFFER — Chronos VIII., 1982
https://fortepan.hu/hu/photos/?id=218777
let6ltve: 2024.04.01.

Nicolas SCHOFFER — Chronos VIII., 2014 utan

https://www.turizmuskalocsa.hu/schoffer-torony
letoltve: 2024.04.01.
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18. Onéletrajz

Tanulmanyok

2019-2024 PTE Miivészeti Kar Doktori Iskola
2017-19 Akademie der Bildenden Kiinste Miinchen / Freie Kunst
Prof. Hermann Pitz, Bruno Wank
2012-17 Magyar Képzomivészeti Egyetem, Budapest / Szobraszmiivész szak

Karmo Zoltan
2005-10 Abigél Mivészeti Szakkdzépiskola / Készobrasz
Makoldi Sandor

Szakmai tevékenység

2021~ Magyar Képzomiivészeti Egyetem, oktatd, bronzontd mithely vezetd
Dijak

2016 Magyar Koztarsasagi Osztondij

2015 Fundamenta — AMADEUS, szobrasz fodij

2015 Granit Csiszoloszerszam KFT. 1. dij

2014 Corvinus Egyetem Budapest, szoborpalyazat, 3. hely
Kiallitasok

2024 Csobbanas, Kali Cool, Kaptalantoti

2024 MoBU 2024, Romania, Bukarest, MoBU

2024 Lankadé Figyelem, Budapest, Esernyds Galéria

2024 Meglepetés, Budapest, Epreskert, Friz terem

2023 Lokart, Pécs, M21 Galéria

2023 Outro X, Pécs, Nador Galéria

2022 Triptichon, Budapest, Epreskert, Kalvaria

2022 Metszéspont — KESZ40!, Kecskemét, Hirds Agora
2021 Hirnév a fémnek, Szlovakia, Komarom, Limes Galéria
2021 Szobrasz mesterek az epreskertben, Budapest, MKE Parthenon- friz terem
2021 Egzisztencia, Budapest, Fuga

2021 Hirnév a fémnek, Szlovakia, Komarom, Limes Galéria
2021 Lokart, Pécs, Pécsi Galéria

2021 Outro IX, Pécs, PTE MK

2020 Intro VIII, Pécs, Nador Galéria

2020 Hozzarendelés, Pécs, PTE MK

2020 Acélos torténetek, REOK, Szeged

2020 Ures tér, Pécs, Pécsi Galéria

2019 Intro VII, Pécs, Nador Galéria

2019 Artikon Galéria, Nyiregyhaza
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2019
2018
2018
2018
2018
2017
2017
2017
2017
2017
2016
2016
2016
2016
2015
2014
2013
2013
2012

KASZ 2019, Kecskemét

KASZ 2018, Kecskemét

Fiatalmiivészek 6sztondija, Darmstédter Sezession, Darmstadt
Akademie der Bildenden Kiinste Miinchen

,,.Die StraB3e”, ADAC Centrum, Miinchen

Best of Diploma, Redk Palota

Best of Diploma, Magyar Képzémiivészeti Egyetem, Budapest
Kalvaria, Epreskert, Budapest

Latarka Galéria, Budapest

Telenor Centrum, Torokbalint

Art Market, Budapest

Akademie der Bildenden Kiinste, Miinchen

Telenor Centrum, Toérokbalint

Art Market, Budapest

,ZANA HE NYATI” Friz terem, Epreskert, Budapest
Ko6z0sségi haz, Nagyatad

Varoshaza, Zalaszentgrot

Epreskert, Budapest

Varosi Galéria, Fehérgyarmat
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